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DIARIO DE SESIONES

Namero 234, Serie A VII Legislatura Afio 2006

PRESIDENTE: ILMO. SR. D. EUGENIO JESUS GONZALVEZ GARCIA

Sesion celebrada el miércoles, 19 de abril de 2006

ORDEN DEL DIA

Comparecencias

Debate agrupado de las siguientes iniciativas.

e Comparecencia 7-05/APC-000676, del Excmo. Sr. Consejero de Agricultura y Pesca, a
fin de informar sobre los motivos que justifiquen la decision de aplazar, ahora, el proyecto
del Parque Tecnoldgico Agroalimentario (PTA) que el Consejero de Economia y Hacienda
anuncid, para el sur de la provincia de Cérdoba, en septiembre de 2004, presentada por el
G.P. Popular de Andalucia.

e Comparecencia 7-06/APC-000022, del Excmo. Sr. Consejero de Agricultura y Pesca, a fin
de informar sobre la decision adoptada sobre la ubicacion del Parque Tecnoldgico Alimen-
tario de la Campifia Sur en Cérdoba, presentada por el G.P. Popular de Andalucia.

e Comparecencia 7-06/APC-000071, del Excmo. Sr. Consejero de Agricultura y Pesca, a fin
de informar sobre la red andaluza de parques agro y tecnoalimentarios, presentada por el
G.P. Socialista.

Comparecencia 7-06/APC-000120, del Excmo. Sr. Consejero de Agriculturay Pesca, a fin de explicar
las anomalias surgidas, si las hubiere, en la Delegacion Provincial de Granada, que estan provocando
el retraso en el pago de las ayudas de la PAC del afio 2005 a los agricultores granadinos, presentada
por el G.P. Popular de Andalucia.




DSCA 234/VII LEGISLATURA SEVILLA, 19 DE ABRIL DE 2006

Preguntas Orales

Pregunta Oral 7-06/POC-000383, relativa a actuaciones del Gobierno para impedir el fraude del aceite y para la
defensa del sector, formulada por el limo. Sr. D. José Cabrero Palomares, del G.P. Izquierda Unida Los Verdes-
Convocatoria por Andalucia.

Pregunta Oral 7-06/POC-000260, relativa a la crisis de precios en el campo almeriense, formulada por el limo. Sr.
D. Eugenio Jesus Gonzalvez Garcia, del G.P. Popular de Andalucia.

Pregunta Oral 7-06/POC-000270, relativa a la falta de equiparacion del tallaje de las especies del Atlantico con
las del Mediterraneo, formulada por el limo. Sr. D. Julio Vazquez Fernandez, del G.P. Popular de Andalucia.

Pregunta Oral 7-06/POC-000331, relativa a la pesca responsable, formulada por los limos. Sres. D. lvan Martinez
Iglesias y D. José Muioz Sanchez, del G.P. Socialista.

Pregunta Oral 7-06/POC-000332, relativa a la superficie agraria ecolégica, formulada por los limos. Sres. D. lvan
Martinez Iglesias y D. José Mufioz Sanchez, del G.P. Socialista.

Proposiciones no de Ley

Debate agrupado de las siguientes iniciativas:

e Proposicidon no de Ley 7-05/PNLC-000227, relativa al plan de gestion integral de pesca extractiva para
el Golfo de Cadiz, presentada por el G.P. Popular de Andalucia.

e Proposiciéon no de Ley 7-06/PNLC-000057, relativa a los nuevos caladeros, presentada por el G.P. So-
cialista.

Proposicion no de Ley 7-06/PNLC-000097, relativa a la actuaciones del Gobierno en defensa de la industria
agroalimentaria Azucareras Reunidas de Jaén, en Linares, presentada por el G.P. Izquierda Unida Los Verdes-
Convocatoria por Andalucia.

Proposicion no de Ley 7-06/PNLC-000099, relativa al apoyo al sector de la fresa de Huelva, presentada por el
G.P. Socialista.

Se abre la sesion a las diez horas, cuarenta y siete minutos del dia diecinueve de abril de dos mil seis.

Comparecencias

Debate agrupado de las Comparecencias 7-05/APC-000676, 7-06/APC-000022 y 7-06/APC-000071, del Exc-
mo. Sr. Consejero de Agricultura y Pesca, sobre la red andaluza de parques agro y tecnoalimentarios, asi como
sobre las decisiones adoptadas acerca de la ubicacién del Parque Tecnolégico Alimentario de la Campifia Sur
en Cordoba y de aplazar dicho proyecto, anunciado por el Consejero de Economia y Hacienda en septiembre de
2004. (pag. 7497).

Intervienen:

Excmo. Sr. D. Isaias Pérez Saldafia, Consejero de Agricultura y Pesca.
limo. Sr. D. José Cabrero Palomares, del G.P. Izquierda Unida Los Verdes-Convocatoria por Andalucia.
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limo. Sr. D. Salvador Fuentes Lopera, del G.P. Popular de Andalucia.
llImo. Sr. D. Juan Antonio Cebrian Pastor, del G.P. Socialista.

Comparecencia 7-06/APC-000120, del Excmo. Sr. Consejero de Agricultura y Pesca, a fin de explicar las anoma-
lias surgidas, si las hubiere, en la Delegacion Provincial de Granada, que estan provocando el retraso en el pago
de las ayudas de la PAC del afio 2005 a los agricultores granadinos. (pag. 7509).

Intervienen:

Excmo. Sr. D. Isaias Pérez Saldarfia, Consejero de Agricultura y Pesca.
limo. Sr. D. José Torrente Garcia, del G.P. Popular de Andalucia.

Preguntas Orales

Pregunta Oral 7-06/POC-000383, relativa a actuaciones del Gobierno para impedir el fraude del aceite y para la
defensa del sector. (pag. 7515).
Intervienen:

liImo. Sr. D. José Cabrero Palomares, del G.P. Izquierda Unida Los Verdes-Convocatoria por Andalucia.
Excmo. Sr. D. Isaias Pérez Saldafia, Consejero de Agricultura y Pesca.

Pregunta Oral 7-06/POC-000260, relativa a la crisis de precios en el campo almeriense. (pag. 7517).

Intervienen:

limo. Sr. D. Eugenio Jesus Gonzalvez Garcia, del G.P. Popular de Andalucia.
Excmo. Sr. D. Isaias Pérez Saldarfia, Consejero de Agricultura y Pesca.

Pregunta Oral 7-06/POC-000270, relativa a la falta de equiparacion del tallaje de las especies del Atlantico con
las del Mediterréneo. (pag. 7520).
Intervienen:

llmo. Sr. D. Julio Vazquez Fernandez, del G.P. Popular de Andalucia.
Excmo. Sr. D. Isaias Pérez Saldafia, Consejero de Agricultura y Pesca.

Pregunta Oral 7-06/POC-000331, relativa a la pesca responsable. (pag. 7521).

Intervienen:

lima. Sra. DAa. Raquel Arenal Catena, del G.P. Socialista.
Excmo. Sr. D. Isaias Pérez Saldafia, Consejero de Agricultura y Pesca.

Pregunta Oral 7-06/POC-000332, relativa a la superficie agraria ecologica. (pag. 7523).

Intervienen:

limo. Sr. D. lvan Martinez Iglesias, del G.P. Socialista.
Excmo. Sr. D. Isaias Pérez Saldafa, Consejero de Agricultura y Pesca.

Proposiciones no de Ley

Debate agrupados de las Proposiciones no de Ley 7-05/PNLC-000227 y 7-06/PNLC-000057, relativa al plan de
gestion integral de pesca extractiva para el Golfo de Cadiz y a los nuevos caladeros. (pag. 7524).
Intervienen:

limo. Sr. D. Julio Vazquez Fernandez, del G.P. Popular de Andalucia.
lima. Sra. Dfia. Raquel Arenal Catena, del G.P. Socialista.
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limo. Sr. D. Miguel Romero Palacios, del G.P. Andalucista.
liImo. Sr. D. José Cabrero Palomares, del G.P. Izquierda Unida Los Verdes-Convocatoria por Andalucia.

Votacion de la Proposicion no de ley 7-05/PNLC-000227: Rechazada por 6 votos a favor, 10 votos en contra,
ninguna abstencion.

Votacién de la Proposicion no de ley 7-06/PNLC-000057: Aprobada por unanimidad.

Proposicién no de Ley 7-06/PNLC-000097, relativa a la actuaciones del Gobierno en defensa de la industria
agroalimentaria Azucareras Reunidas de Jaén, en Linares. (pag. 7530).
Intervienen:

lImo. Sr. D. José Cabrero Palomares, del G.P. Izquierda Unida Los Verdes-Convocatoria por Andalucia.
llImo. Sr. D. Miguel Romero Palacios, del G.P. Andalucista.

lImo. Sr. D. Miguel Angel Aralz Rivero, del G.P. Popular de Andalucia.

llImo. Sr. D. José Mufioz Sanchez, del G.P. Socialista.

Votacién: Rechazada, al haber obtenido 7 votos a favor, 10 votos en contra, ninguna abstencion.

Proposiciéon no de Ley 7-06/PNLC-000099, relativa al apoyo al sector de la fresa de Huelva. (pag. 7537).

Intervienen:

limo. Sr. D. lvan Martinez Iglesias, del G.P. Socialista.

limo. Sr. D. Miguel Romero Palacios, del G.P. Andalucista.

llImo. Sr. D. José Cabrero Palomares, del G.P. Izquierda Unida Los Verdes-Convocatoria por Andalucia.
lima. Sra. Dfia. Maria Jesus Botella Serrano, del G.P. Popular de Andalucia.

Votacion: Aprobada por unanimidad.

Se levanta la sesion a las catorce horas, cincuenta minutos del dia diecinueve de abril de dos mil seis.
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Debate agrupado de las Comparecencias
7-05/APC-000676, 7-06/APC-000022 y 7-06/APC-
000071, del Excmo. Sr. Consejero de Agricultura
y Pesca, sobre la red andaluza de parques agro
y tecnoalimentarios, asi como sobre las decisio-
nes adoptadas acerca de la ubicacion del Parque
Tecnoloégico Alimentario de la Campina Sur en
Cordoba y de aplazar dicho proyecto, anunciado
por el Consejero de Economia y Hacienda en
septiembre de 2004.

El sefior PRESIDENTE

—Damos comienzo a la Comision de Agricultura,
Ganaderia y Pesca correspondiente al 19 de abril de
2006, con el punto primero del orden del dia, que
es el debate agrupado de tres comparecencias: la
solicitud de comparecencia nimero 676, a iniciati-
va del Grupo Parlamentario Popular de Andalucia,
a fin de que el sefior Consejero informe sobre los
motivos que justifiquen la decisién de aplazar ahora
el proyecto del Parque Tecnoldégico Agroalimentario
que el Consejero de Economia y Hacienda anuncié
para el sur de la provincia de Cérdoba en septiembre
de 2004. También el excelentisimo sefior Consejero
de Agricultura informara, comparecera para informar
sobre la decision adoptada sobre la ubicacion del
Parque Tecnolodgico Alimentario de La Campifia Sur,
en Coérdoba. Y también... A propuesta del Grupo Par-
lamentario Popular. Y luego, a propuesta del Grupo
Parlamentario Socialista, la comparecencia niumero
71, del sefior Consejero, a fin de informar sobre la red
andaluza de parques agro y tecnoalimentarios.

Tiene la palabra el sefior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y PESCA

—Gracias, sefior Presidente. Sefioras y sefiores
Diputados.

Comparezco ante esta Comision, la de Agricultura,
Ganaderia y Pesca, en este primer punto del orden
del dia, a fin de informar sobre diferentes iniciativas
de los Grupos Popular y Socialista sobre el marco
general de la politica en cuanto a la red de parques
agro y tecnoalimentarios, y por otra parte, en la propia
contradiccién sobre los motivos de aplazamiento, y
luego, sin embargo, sobre la decision adoptada en
el Parque Tecnoldgico Alimentario de La Campifia
Sur en Cérdoba.

Por lo tanto, voy a tratar, en este caso, en primer
lugar, de recordarles a sus sefiorias que el sector
alimentario —para que tengan claramente los dos
conceptos de lo que hoy trato de explicarles— tiene
un elemento fundamental, y es que es uno de los
principales motores de la economia andaluza. Segun
los ultimos datos de la encuesta industrial del INE,
la agroindustria andaluza facturd, en el afio pasado,
en el afo 2004..., perdén, en 2004, mas de doce
mil millones de euros, siendo hoy ya muy cerca de
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la primera, la segunda potencia agroalimentaria de
Espaia, después de Catalufia, donde se concentran
multinacionales importantes. Simplemente Nestlé es
significativo de lo que puede hacer que una balanza
se desequilibre de alguna forma.

Pero, sin embargo, en las propias palabras del
Conseller de Agricultura de Catalufia, les diré que
nuestro modelo es un modelo sostenible, puesto que
no esta situado en las grandes urbes, como el modelo
catalan, sino que, precisamente, nuestra vinculacién
del sector agroindustrial lo es con el propio territo-
rio, con la ruralidad, con el mundo rural. Sin lugar a
dudas, el fruto de la produccion agraria y pesquera
esta arraigado en el territorio, y es un papel determi-
nante en el mantenimiento de un mundo rural vivo,
que contribuye de manera muy destacada a nuestra
cohesion social y territorial, en contraste con otras
actividades economicas que tienden a concentrarse
en el litoral, como es el caso del turismo.

La mejora de la competitividad de la agroindustria
y de la industria auxiliar constituye, indudablemente,
un objetivo estratégico de la Junta de Andalucia.
Facilitar la mejora de los sistemas de gestion de la
innovacion de las pymes, que integran el grueso de
nuestro tejido agroindustrial como elemento deter-
minante de su competitividad futura, forma parte de
este objetivo estratégico.

Para todo ello, desde hace algunos afios, en los
ultimos anos, se esta promoviendo la creacién de una
red de parques tecnoalimentarios, como espacios de
excelencia empresarial y urbanistica, desde los que se
promueve y desarrolla la culturade lainnovacion: [+D+l.
Setrata de parques cientifico-tecnolégicos orientados
al sector agroalimentario en sentido amplio, tanto la
transformacién como la distribucion, comercializacion,
industrias auxiliares, y servicios tecnolégicos avanza-
dos. Podemos definirlos como enclaves fisicos, gene-
ralmente vinculados a universidades, organismos de
investigacion y empresas, cuyo objetivo es favorecer
la generacién de conocimiento en las distintas areas,
a partir de la integracion de los intereses cientificos,
tecnoldgicos e industriales.

La Consejeria de Agricultura ha llevado a cabo, en
este caso, un analisis para definir un modelo de par-
ques tecnoalimentarios y establecer criterios objetivos
para seleccionar aquellas iniciativas que contribuyan
de manera mas eficiente al objetivo antes menciona-
do, y optimicen los recursos publicos. Estos criterios
abarcan tres niveles. En primer lugar, el nivel territorio,
la dindmica y el peso del componente agroalimenta-
rio en este territorio y su economia y las estrategias
de futuro. En segundo lugar, el propio proyecto del
parque, la implicacion empresarial en una iniciativa
de esta naturaleza, los compromisos de instalacion
de empresas de excelencia, la relacion con centros
de |+D+l, las infraestructuras circundantes; en defini-
tiva, la comunicacion. En tercer lugar, la orientacion,
orientacion del parque desde el punto de vista sub-
sectorial: parques del aceite, parques de la aceituna
de mesa, parques de la viticultura, parques horticolas,
de los citricos, o tecnoldgicos —tecnologia del frio,
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tecnologia de la biomasa...— En definitiva, siempre
un elemento claro de definicion sobre el contenido y
la tematica del parque.

La aplicacion de estos tres criterios nos conduce
a definir un modelo en dos dimensiones. Por una
parte, una red de parques tecnolégicos concebidos
como espacios de alta prestacion, localizados en
zonas dinamicas, con importantes inversiones en
innovacion, estrecha relaciéon con los centros de
I+D+l, y empresas capaces de establecer alianzas
internacionales. Por otra parte, el segundo, digamos,
de los elementos de la dimensién serian los parques
empresariales agroalimentarios; espacios con dina-
mismo empresarial, estrecha relacion con los parques
tecnoldgicos, que se benefician de su know-out a
través de un trabajo en red. Esta segunda dimension
esta integrada por iniciativas ya en marcha que cum-
plan los criterios establecidos, a los que se sumaran
nuevas iniciativas.

Este es el concepto, sefiorias, de lared de parques
tecnoagroalimentarios de Andalucia. Porlo tanto, sobre
esas bases, quiero indicarles la situacion actual del
mapa, que esta en construccion, indudablemente, que
se estan definiendo, en algunos casos, y que otros
empiezan atomar ya un claro camino de visualizacion,
muy claramente exponente de todas estas lineas que
les avanzaba.

El primero de ellos es el Parque Cientifico-Tec-
nolégico del Aceite y del Olivar, denominado Geoliv,
cuyas obras de urbanizacion, en el término munici-
pal de Mengibar, ya estdn en marcha. La sociedad,
constituida con capital social de 7.816.000 euros, en
la que la Consejeria de Agricultura y Pesca, partici-
pando a través de su empresa publica DAP, cuenta
con un 24’9 del accionariado, y que, junto con otras,
otras Consejerias, la de Innovacién, a través del
IFA, la Diputacién de Jaén, la Universidad de Jaén,
la Confederacién de Empresarios y diversas entidades
financieras, y que va a tener, en los préximos dias
—y lo puedo ya hoy felizmente anunciar—, la incor-
poracion del Ministerio de Agricultura, también como
parte accionarial de este parque, incorporando este
parque a los parques de interés general del Estado.
Por lo tanto, un avance sobre una situaciéon que, en
principio, no se contaba con ella.

El segundo de los parques es el Parque de Inno-
vacion y Tecnologia de Almeria, el PITA, en el que
participan en este momento dos entidades financie-
ras, la Universidad, la Consejeria de Innovacion, el
Ayuntamiento de Almeria y Tecnova, y en el que la
Consejeria de Agricultura se va a incorporar, con una
participacion, a través de DAP en el capital societario,
del 14’72, que en el proximo mes de junio se hara
presente y formulado.

Eltercer parque es el Parque Tecnoagroalimentario
de Jerez de la Frontera: el antiguo llamado CAl. La
creacién de una sociedad promotora ya esta acor-
dada entre las Consejerias de Innovacion, Ciencia y
Empresa, la Consejeria de Agricultura y Pesca y el
Ayuntamiento de Jerez. Los estatutos estan en fase
de redaccion en este momento. Como sus sefiorias
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saben, estaran orientados principalmente, aunque no
de manera excluyente, al sector —como no podia
ser de otra forma en el marco de Jerez—, al sector
vitivinicola.

El Parque Tecnoagroalimentario de Vélez-Malaga
también cuenta ya con una sociedad constituida, con
un capital social de 4.808.000 euros, en la que la
Consejeria participa con el 49%, a través siempre de
DAP. Estamos en estos momentos ejecutando, con
cargo a los presupuestos de la Consejeria, lo que
son las obras de acometida de alcantarillado, con un
importe superior a un millén de euros.

El Parque Empresarial de la Aceituna de Mesa,
que esta localizado en Arahal, cuyos estatutos estan
pendientes de la firma de constituciéon ante notario,
que se hara en los préximos dias, y que cuenta con
una participacion, también en este caso, del 49%, a
través de la empresa publica DAP, siendo el resto
aportado por el propio Ayuntamiento de Arahal. La
vocacion, indudablemente, también, como en los de-
mas parques, es la de representar a toda la aceituna
de mesa, que, indudablemente, conforma, configura
uno de nuestros valores mas importantes en la ex-
portacién y, por lo tanto, en todos los elementos que,
ademas, en el proceso de modernizacion se estan
condicionando.

Seforias, en este momento habia que dar res-
puesta. La vocaciéon de la Consejeria es que cada
provincia cuente con un parque tecnoagroalimentario,
y que alguna cuestion tenga también, como en el caso
de la agricultura ecoldgica, un exponente especifico
para ello.

A tal finalidad, en este momento estamos desa-
rrollando ya propuestas definitivas. Pero permitanme
que, como la mas cercana al tiempo, y también en
la parte de la comparecencia por parte del Grupo
Popular, lo sea la del Parque Tecnoagroalimentario
de Coérdoba, del sur de Cordoba, que, en este caso,
por la decisién tomada en los elementos que les he
expuesto, por su posicion estratégica en el corazén de
un epicentro de Andalucia, que lo conforma toda una
comarca agrupada entre Cérdoba, Sevilla y Malaga,
que tiene en el sur a Estepa y en el norte a Aguilar,
se ha determinado que sea Aguilar de la Frontera el
Parque Tecnoagroalimentario de Cérdoba, al que he
tenido la oportunidad de presentar el pasado dia 12 de
abril, conforme a la posicién que ya habia mantenido
el Consejero de Economia y Hacienda de la Junta de
Andalucia. Comprendo que el Grupo Popular haya
planteado una iniciativa sin que todavia la respuesta
estuviera definida. Esta claro, y sabe bien el sefior
Fuentes Quintana, Fuentes Lopera, que en este caso
—estaba yo acordandome de la economia en este
momento—, que, en este sentido, la posicion defini-
tiva haya venido marcada por el tiempo adecuado a
esta decision.

Veran que también sera en Huelva, lo seraen Gra-
nada, lo serd en el resto de las provincias, donde hay
que definir aan su tecnoparque. Pero Aguilar, sin lugar
a dudas, ha sido, como consecuencia del elemento
de cohesion territorial, de la propia comunicacion, vy,
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diriamas, sefiorias, de la solidaridad de los municipios
que le acompafian, la decisién que ha hecho que,
después de la auditoria, de la que les habia hablado
anteriormente, haya sido el lugar elegido y escogido
para que se conforme y se configure el tecnoparque
de Cérdoba.

Se va a localizar en un enclave estratégico, que
constituye el Parque Empresarial Cérdoba Sur, con
una buena comunicacion, con parques tecnolégicos
de referencia, como son Rabanales 21, el PTA de
Malaga, Geoliv, Cartuja 93, y va a tener una ocupacion
de parcela de 133.795 metros cuadrados.

Por lo tanto, seforias, en respuesta al Grupo Po-
pular, no ha habido ningun aplazamiento, las cosas
marchan al ritmo que deben marchar, hoy ya empiezan
las tareas y el trabajo de un Ayuntamiento, y estoy
seguro de que también del resto de los municipios
cordobeses que configuran esa zona central, no sélo
de Cordoba, sino de Andalucia, en toda esa zona de
epicentro andaluz, y que van a aportar, indudable-
mente, empresas autdctonas y otras que van a llegar,
en definitiva, para configurar un parque, que puede
tener, indudablemente, diferentes y determinadas vo-
caciones. Pero no sera un parque para Cérdoba, no
sera un parque para el sur de Cérdoba, sino, muy al
contrario, sera un parque, desde el sur de Cérdoba,
para Andalucia y desde Andalucia.

Y, evidentemente, el servicio de excelencia lo
vamos a configurar, embarcando, en primer lugar, a
las empresas, a los propios empresarios. No existe
ninguna alternativa, en un parque de esta naturaleza,
si no contamos con la actividad civil, con los que
realmente ejercen esa posibilidad de creacién de
empleo, de creacion de riqueza.

Es verdad que, ademas, este parque no solamente
va a tener la caracteristica de ser un centro cientifico
de 1+D+l, que no debe tener, sino que también se
convierte, conforme a la dimensién nimero dos, de la
que les hablé al principio de esta intervencion, en lo
que supone un desarrollo empresarial, agroindustrial,
evidentemente, con diferentes férmulas, pero teniendo
siempre muy en cuenta cual es el factor de produccion
de la zona cordobesa en la que se encuentra, en la
que se va a encontrar este parque. Parque que va a
conformar, en sus préximos dias, la sociedad societaria,
que, evidentemente, también debe comparecerenella
la propia Diputacién Provincial de Cérdoba. Se hace
necesario que las diputaciones provinciales, con las
universidades —indudablemente la Universidad de
Codrdoba tiene esa gran vocacién—, por su caracter
cientifico... Y diria algo mas: La Consejeria se siente
orgullosa de que la Universidad que mas coopera,
que mas acuerdos, que mas convenios tenga, preci-
samente, tramitados con la Consejeria de Agricultu-
ra, sea la Universidad cordobesa. Las facultades de
Veterinaria, facultades de Peritos Agricolas, son, en
definitiva, instrumentos fundamentales para muchos de
los trabajos que venimos realizando en el campo de
la investigacion agraria, ganadera, y, diria algo mas,
hasta en el sector pesquero. No es, en este caso,
baladi que sea la Universidad de Cérdoba la que esta
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estudiando la implantacion, o la posible implantacion
del esturion en el rio Guadalquivir.

Por lo tanto, estamos hablando de factores impor-
tantisimos, y estoy, con ello, convencido —y asi se me
ha manifestado por la autoridad universitaria— de la
disposicion, como en los demas centros tecnoldgicos
ya iniciados, de incorporarse, légicamente, a través
de la investigacién, de los centros de excelencia: no
podia ser de otra forma ni de otra manera.

Pero también sera necesario, sefiorias, que el
resto de municipios entienda esa solidaridad. Puede
ser discutible si Puente Genil, puede ser discutible si
Montilla, puede ser discutible si Montoro, puede ser
discutible si Palma del Rio: todo es discutible; pero
es evidente que hay que luchar por que los territorios
y sus municipios, todos, avancen. Y todos los munici-
pios, excepto Aguilar, tenian posibilidades autbnomas,
enddgenas, de poderlo hacer. Aguilar estaba ante
una encrucijada, y estando, por lo tanto, situada en
un terreno propicio, en un area de comunicacion, la
solidaridad, evidentemente, que debe ejercerse en
la politica para que un aspecto discriminatorio posi-
tivo asi lo haga factible es la razén que ha sumado
sobre el espacio-territorio, sobre el compromiso del
proyecto —el proyecto presentado reune todas las
caracteristicas—, y —diria algo mas— sobre el pla-
neamiento urbanistico, que en este momento ya esta
en su aprobacién y su conclusion.

Permitanme, sefiorias, para terminar, mencionarles
que algunas propuestas de parques agroalimentarios
en otras localidades, en particular en las provincias
de Granada y Huelva, estan actualmente en estudio.
Quiero indicarles que el Parque Ecolégico es natural
que estuviese —y hay un compromiso asi firmado—en
la zona de Almonte-Bollullos, en Huelva, en la zona
del Parque Nacional de Dofana. Parece adecuado
porque el mayor caudal de produccién ecoldgica
y de tierras que estan, en este caso, enmarcadas
como tierras para el desarrollo de la agricultura y la
ganaderia se encuentran en Huelva, y se encuentran,
I6gicamente, en estas zonas de Matalagranay las que
le acompanan en las zonas bollulleras, sin perder de
vista, por supuesto, la produccion vitivinicola de El
Condado de Huelva.

Por otra parte, no es menos cierto que Huelva
y los citricos de Huelva tienen hoy una importancia
estratégica en lo que va a suponer no solamente la
produccién andaluza, sino también, desde Andalucia,
por el puerto de Huelva, la llegada de las importacio-
nes de otras partes del mundo, que, dirigidas a zonas
nacionales e internacionales, desde aqui se posibilitan.
Por ello, la Consejeria esta valorando la posibilidad de
hacer el Parque Citricola en Cartaya, como una de las
alternativas también en este caso y en este sentido.

Y, por ultimo, en Granada, sefiorias, en este mo-
mento estd acordado el Parque Loja; parque que,
evidentemente, coloca el encuentro entre una Anda-
lucia mas en el nivel del desarrollo del regadio con la
Andalucia entroncada en el &mbito del encuentro conel
resto de la Comunidad andaluza, y, por lo tanto, desde
Granada seria un buen lugar, en aspectos ganaderos,
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en aspectos agrarios en general, y de otras tematicas
como pueden ser todo el estudio de biomasa y todos
los elementos de las nuevas alternativas energéticas.
Pero no es menos cierto también, sefiorias, que hay
propuestas en Motril y en Guadix —Motril y Guadix—.
Por lo tanto, en este momento, en este momento la
Consejeria aun no ha tomado una decision definitiva,
que lo hara cuando tengamos todos los elementos
concordantes en ello.

Pero si quiero hacer una advertencia, sefiorias. Yo
he sido Alcalde: respeto el municipalismo por encima de
cualquier otra razéon. No se puede convertir un parque
tecnoagroalimentario en una estrategia de unos contra
otros, de un pueblo contra otro. Hay que definir espacios,
hay que definir territorio, y hay que definir la vocacién de
los territorios. Y, para ello, quiero alejarme de cualquier
planteamiento que pueda tener connotaciones localistas
para tomar las direcciones auténticamente de servir
como ejemplo de transferencia tecnolégica desde estos
centros hacia el resto de la Comunidad.

Es verdad que Loja, en este momento, tiene ya un
acuerdo con la Consejeria, firmado con el Consejero
Paulino Plata, en la época anterior, y, por lo tanto, es
I6gico pensar que, como minimo, Loja tiene que ser
el desarrollo de un nuevo parque. Habra que valorar
la situacién de encuentro en lo subtropical, en la zona
de la costa granadina, y su encuentro con la zona de
la costa malagueia. No olvidemos que el parque de
Vélez-Malaga tiene también la misma vocacion, y ya
esta, en este caso, urbanizandose, siendo un parque
estratégico para toda la produccion subtropical del sur
andaluz. Por lo tanto, quiero con ello indicar que no
podemos repetir modelos, porque, indudablemente, la
férmula —y termino con ello— va en la doble dimension:
Parques cientificos, que estan desarrollando todas las
nuevas tecnologias del sector agroalimentario, y par-
ques empresariales, industriales, agroalimentarios, que
desarrollan estrategias que, evidentemente, también
pasan por el I+D+l, pero tienen objetivos claramente
diferenciados y de otro nivel.

Sobre esas bases, sefiorias, es sobre lo que hoy
puedo aqui plantearles, y, como siempre, quedar a su
absoluta escucha, para que, en definitiva, lo que quede
por decidir sea también el resultado de la opinién de
todos los Grupos parlamentarios.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias, sefior Consejero.

Se abre el turno de posicionamiento, y, para po-
sicionar al Grupo Parlamentario de Izquierda Unida
—no esta presente el Grupo Parlamentario Andalu-
cista en la sala—, tiene la palabra su portavoz, el
sefior Cabrero.

El sefior CABRERO PALOMARES

—NMuchas gracias, sefor Presidente.
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Sefior Consejero, usted iniciaba esta comparecen-
cia planteando cual es la aportacién a la economia
andaluza del sector agroalimentario, de en torno a los
doce mil millones de euros anualmente, y, en ese sen-
tido, ponia encima de la mesa que somos el segundo,
en el conjunto del Estado, dentro de la Comunidad
Auténoma, en aportacién a su economia, en Andalu-
cia, por debajo de Catalufia. Planteaba usted que, al
existir fuerte industria, potente industria agroalimentaria
en esa zona, en Catalufia, pues, efectivamente, ello
beneficia para esa aportacién econémica.

Desde ese punto de vista, nosotros hemos venido
planteando, de manera reiterada, que, efectivamente,
uno de los grandes déficit que tiene la politica agra-
ria, agroalimentaria, en Andalucia, por parte de su
Gobierno, es, justamente, la falta de impulso para
los procesos de industrializacion, de trasformacion,
de comercializacién, de innovacién, de nuevas tec-
nologias, en el marco del sector de la agricultura,
y, por lo tanto, avanzar a esas estructuras fuertes
de industrias agroalimentarias. Y ése es uno de los
grandes déficit, y ésa es una de las, digamos, falta
de impulso que tiene el Gobierno en su politica, que
hay que, definitivamente, resolver, sirealmente quere-
mos tener estructuras fuertes, agrarias e industriales,
en ese sector, que permitan mejorar la renta, mas
aportacién econémica y creacién de riqueza, y, por
lo tanto, también mas valor afiadido a nuestra tierra,
a los agricultores y a todo el mundo que rodea el
sector de la agroalimentacion.

Reiteradamente lo estamos planteando; lo vol-
vemos a plantear hoy: Hay que definir una politica
propia, desde el Gobierno de la Junta de Andalucia,
en esa materia, que permita avanzar en la perspectiva
de la industrializacién, la transformacion, la comer-
cializacion.

Usted ha planteado como esta la situacion de los
parques agroalimentarios en el conjunto de Andalucia.
Y, claro, echamos un repaso de cada uno de ellos, y,
en el mejor de los casos, estamos hablando de que,
de Geoliv, se esta haciendo la urbanizacién alli, en
Mengibar, y es cierto: Ni siquiera se ha terminado de
conformar la composicién societaria de este proyecto.
Anuncia usted la decisidn, que ya conociamos, del
Ministerio de Agricultura de participar también en el
accionariado, y, por lo tanto, el valor que tiene de im-
pulso a Geoliv. Es decir, ha tenido que suceder, para
entendernos un poco y lo que pretendo explicar, ha
tenido que suceder el reconocimiento, por parte de la
Administracién del Estado y de la Junta de Andalucia,
de la marginacién que se ha producido en el ambito,
por ejemplo, de la provincia de Jaén, para, entonces,
decidir el Ministerio su participacion en un proyecto
antiguo ya, si se tiene en cuenta desde el momento
en que se empezo a hablar del proyecto Geoliv en
la provincia de Jaén, y, efectivamente, solamente se
esta trabajando en la urbanizacién de la zona donde
va ubicado Geoliv, alli, en el término municipal de
Mengibar.

Nosotros esperemos que definitivamente se den
impulsos fuertes para acabar ese proyecto, y que,
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ciertamente, sirva paratodo lo que hemos dicho antes,
de innovacion, de nuevas tecnologias, de investigacion,
etcétera, y asi sucede con todos los parques que usted
esta planteando. Ese es el que mas avanzado esta;
lo demas... En Almeria, pues se esta conformando
la sociedad; en Jerez de la Frontera, para el parque
vitivinicola, se estan redactando, aprobando y en pro-
ceso de elaboracion de los estatutos; en Vélez-Malaga
se prevé también la creacion de la sociedad; en la
aceituna de mesa en Arahal... Es decir, que estamos
en un proceso todavia muy incipiente en cada uno
de los parques tecnoldgicos agroalimentarios que se
estan planteando en Andalucia; que, sin ningun tipo
de duda, son una necesidad para el impulso a una
politica propia que permita un sector agroindustrial
fuerte que, como deciamos al principio, genere mas
rigueza, mas valor afiadido, mejores rentas en los
agricultores, y unas politicas propias, desde ese
punto de vista.

Por eso, nosotros lo que planteamos, sefior Conse-
jero, es que nos parece, a estas alturas de Gobierno,
si se quiere, de desarrollo estatutario, de competen-
cias estatutarias en el marco de la agricultura y de
la industria agroalimentaria, en el marco también de
lo que son las politicas agroindustriales de la propia
Consejeria, y en este caso del Gobierno de la Junta
de Andalucia, nos parece un balance y la presentacion
de un balance escasisimo, muy pequefio, muy flojo,
muy débil, que sigue planteando, desde nuestro punto
de vista, y poniendo en evidencia, los déficit que, en
ese ambito de la politica agroindustrial del Gobierno
de la Junta de Andalucia, seguimos padeciendo es-
tructuralmente, y, con este balance, sin ningun tipo
de dudas, para nosotros, al menos, asi lo es.

Y, cuando a usted se le venia en el subconsciente
—o al menos asi lo ha dicho— que esta pensando
en la economia, pues, efectivamente, sefior Conse-
jero, si, por los augurios que estan planteando los
especialistas internacionales en materia de economia
sobre el desorbitado proceso de crecimiento del crudo,
efectivamente, puede llegar el momento en que la
resistencia de las economias al crecimiento que ya
venimos sufriendo, si se quiere llamar de esa manera,
del petroleo y sus derivados, se produce una inflexion
y, efectivamente, empieza a resentirse la economia, la
estructura agraria y de la industria agroalimentaria de
Andalucia, yo no digo que sea la primera en resentirse,
pero probablemente, por las debilidades que tenemos
en ese marco, por las debilidades.

Asi que, probablemente, cuando usted pensaba
en la economia, a lo mejor estaba pensando también
en todas estas cosas, ¢no?, de qué va a pasar en
el futuro, con estas debilidades que tenemos, si las
cosas vienen a peor en el marco del crecimiento
econdémico y de la dinamizacion de la economia, por
esos efectos y otros que..., en fin, los expertos estan
planteando en este momento.

Nosotros, en ese sentido, creemos que hay que
dar pasos mas firmes, mas fuertes, mas estructura-
les, para mejorar esas estructuras, que siguen siendo
muy débiles. Y, con el balance que se presenta hoy,
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sinceramente, sefior Consejero, seguimos en esa
debilidad.

Con respecto al tema de La Campifia de Cérdoba,
La Campifia sur, nosotros lo que tenemos... Se ha
decidido finalmente que se ponga..., que se instale el
parque tecnolégico en Aguilar de la Frontera.

Nosotros no vamos a entrar en si ha debido de
ser en Puente Genil, en Montilla, por aquello de
los Gobiernos municipales, o en otra localidad, en
Montoro, en Palma del Rio, etcétera, etcétera. Se
ha decidido ahi, y todo el apoyo para que finalmente
se impulse, se promueva y se ponga en marcha el
parque tecnoldgico. Ahora bien, si lo que queremos
plantear es que ha habido una utilizacion partidista,
durante un proceso, en los meses anteriores, y afios
anteriores, en relacion a este asunto, por parte del
Partido Socialista, al objeto de la ubicacion y la de-
cision final del parque, entre Montilla, entre Aguilar...
Y se han creado problemas, disfunciones y tensiones
innecesarias, porque, entre otras cuestiones, no se
ha cumplido con el compromiso adquirido, inclusive
por el Presidente de la Junta de Andalucia, el sefior
Chaves, en relaciéon a este asunto, que llegé a plan-
tear en su momento que seria consensuada en la
mancomunidad de municipios la ubicacion del parque
tecnolégico de Cdérdoba en uno de los municipios
que por consenso, efectivamente, se considerara. Y,
al final, cuando definitivamente usted ha anunciado
—creo que, efectivamente, el martes de la Semana
Santa, o el miércoles, ya en Pasién—, cuando anuncié
usted la ubicacion en Aguilar de la Frontera, el resto
de los Ayuntamientos —y termino—, justamente es
de esa manera como se han enterado; es decir, no
se ha producido un marco de consenso importante
para definir la ubicacién. Estos siempre son pro-
blemas que se generan entre las relaciones y las
aspiraciones legitimas de todos los municipios. Pero,
en cualquier caso, nosotros vamos a hacer una gran
apuesta. Estamos de acuerdo, vamos adelante y de
lo que se trata es de que, efectivamente, se empiece
a trabajar para que...

El sefior PRESIDENTE

—Seiior Cabrero, le ruego vaya concluyendo.

El sefior CABRERO PALOMARES

—Ya termino.

... pronto tengamos también el parque tecnolégico
en Coérdoba, pero no como un hecho virtual, sino como
un hecho real, como en el resto de los casos.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—Gracias, sefior Cabrero.
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Para posicionar al Grupo Parlamentario Popular, tiene
la palabra el sefior Fuentes Lopera, don Salvador.

El sefior FUENTES LOPERA

—NMuchas gracias, sefor Presidente.

Sefior Consejero, agradecer su intervencion y su
informacion. En cualquier caso, voy a entrar primero
en lo que nosotros entendemos y la valoracion que
hacemos sobre el disefio que ustedes tienen ahora
mismo en Andalucia sobre parques tecnoldgicos v,
después, como usted asi lo ha hecho en su interven-
cion, me centraré en el tema sobre el que nosotros
pedimos sucomparecencia, que es el temadel parque
agroalimentario de la campifia sur de Cérdoba.

Sefior Consejero, nosotros estamos de acuerdo,
siempre estuvimos de acuerdo en crear en Andalucia
una red de parques tecnolégicos. Eso fue una im-
pronta de los afios ochenta, todo el mundo sabia de
la necesidad y la oportunidad que tenian que tener
los territorios de concentrar empresas y centros de
desarrollo en actividades de investigacion y de pro-
duccion en sectores, sobre todo de alta tecnologia.
Ahi nadie objetaba lo mas minimo, y también se lo
hemos dicho al Consejero de Innovacion.

Aqui nos preocupa mucho una cosa importan-
te, sefior Consejero, que es la transversalidad. Es
decir, su coordinacién con innovacion, con el senor
Vallejo. Fundamental. Nosotros estamos huyendo
siempre de los localismos, y ahi coincidimos con
usted. Pero ustedes eso después no lo trasladan a
la realidad cuando van a los pueblos, y ustedes crean
problemas innecesarios como el que han creado en
la campifia sur. No es su culpa, pero si del Consejo
de Gobierno. Pero, en cualquier caso, los parques
tecnoldgicos son unaredy tienen que estar al servicio
de todo un territorio en Andalucia. Tienen que estar
muy bien conectados, muy bien sintonizados con la
universidad y, sobre todo, con la masa social, que es
la que genera empleo.

En cualquier caso, sefior Consejero, si insistirle
en el rigor a la hora de plantear el modelo funcio-
nal. Nosotros tenemos nuestras dudas sobre que
ustedes tengan modelo funcional de los parques.
Tenemos nuestras dudas porque yo creo que hay
mas fracasos o, por lo menos, hay mas retrasos que
aciertos o éxitos para contemplar y poner encima
de la mesa.

¢Qué ocurre? Que en esta experiencia de éxitos
y fracasos en Andalucia, sefior Consejero, nos puede
pasar igual que en otros territorios. Puede ocurrir que
haya éxitos, como en el caso del PTA de Malaga, que
YO creo que es un gran acierto en cuanto a su gestion
y también porque incorpora mucha iniciativa privada.
Eso no se ha hecho de la noche a la mafiana, sino que
se ha generado confianza y eso esta creando buenas
expectativas e inversiones de sectores privados.

Pero también corremos un riesgo, y es que lo que
aqui se esta diciendo y el disefio de parques tecnolo-
gicos, que queda muy bien en las ruedas de prensa,
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al final se pueden convertir en parques empresariales
o poligonos industriales llenos de jaramagos. Y asi
se lo digo porque ésa es la triste realidad. Esa es la
triste realidad. Y no es que seamos los Unicos, sino
que eso no llega siempre a tener soluciones favorables
porque no alcanzan una masa critica en sinergia tec-
nolégica, o bien porque se relajan las exigencias a las
actividades instaladas. Entonces, lo que en principio
iba a ser criterios y exigencias de investigacion, al
final nos vamos relajando y acabamos en poligonos
industriales.

Cartuja tuvo su lado oscuro, en el sentido de que
no era un parque... Al final se esta consiguiendo, pero
con mucho esfuerzo. Luego el tema no es baladi, sefior
Consejero, en lo que usted esta haciendo... Yo creo
que ustedes todavia no tienen el disefio del mapa de
parques tecnoldgicos. Entre otras cosas porque me
da la impresion fe que prometieron muchos en las
elecciones, y ahora no saben cémo van a encajar
esas promesas. Porque en la relacion que usted ha
hecho aqui nos sobra... Ustedes prometieron Baza,
y usted no ha mencionado Baza, y ademas dice que
lo esta pensando. Luego ustedes no tienen nunca
—y llevan ya veinticinco afios en el palillo—, por lo
menos, disefiado el mapa de parques tecnoldgicos.
Se lo digo de verdad, porque ustedes tendrian que
tener ya, a las alturas en que estamos y con la que
esta cayendo, un disefio minimo de mapa, en funcién
de la produccién en cada territorio andaluz, que es
muy diversa y, ademas, muy rica.

Luego yo creo que es muy importante, y coinci-
dimos con ustedes, porque el papel lo soporta todo.
Y esto es una cosa conocida por todos, porque hay
experiencias que van muy por delante nuestra, des-
graciadamente. Crear una masa critica de innovacion
y de produccidn, de nuevas tecnologias, que irradien
innovacién en su entorno, que no simplemente sea
una concentracion de empresas de variado género,
sino que, de alguna forma, se cree una masa critica,
como digo, y se vayan incorporando empresas de
bastante importancia.

Y ahi, sefior Consejero, nosotros echamos bas-
tante de menos el protagonismo de la universidad. Y
contamos con magnificas facultades, y en el caso de
Codrdoba muy especialmente. Usted ha hecho mencién
aqui, me parece, bastante interesante. Cérdoba tiene
una magnifica Facultad de Agrénomos. Yo creo que
no esta suficientemente explotada la capacidad que
tiene Agronomos, en Biologia o en Ciencias. Es decir,
yo creo que les teniamos que haber sacado mucho
mas partido a las grandes facultades que tenemos en
Andalucia y que no las estamos conectando decidida-
mente a esos proyectos de investigacion y de desarrollo.
Y, por supuesto, ¢donde queda el lado empresarial?
Porque después yo si le voy a hacer resefia a lo que
usted comenté el otro dia en Aguilar.

En definitiva, sefior Consejero, el miedo que te-
nemos nosotros —y que se lo hemos dicho al sefior
Vallejo, y que en su dia se lo deciamos al sefor
Viera— es que podemos batir todos los récord del
mundo en parques tecnoldgicos por habitante y metro
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cuadrado, y, al final, seguir siendo el furgén de cola en
investigacion y desarrollo de Europa y de las regiones
de Espafia. Ese puede ser el gran drama de Andalucia,
por no tener las ideas claras. Y eso es lo que nosotros,
sefior Consejero, ya le ponemos encima de la mesa.
Porque al final nosotros queremos saber cuales son
los resultados de la investigacion, de los que estan
funcionando, si se esta investigando, y cuéles son
los resultados. Pero en las revistas especializadas,
sefior Consejero. Usted vayase a Valencia, y cuelga
en la pagina web y en revistas especializadas usted
ve que hay investigacion, que hay proceso.

Luego lo tenemos todo: tenemos una magnifica
agricultura, grandes agricultores, magnificos inves-
tigadores. Vamos a intentar, como bien dice usted,
sacar adelante estos proyectos que yo creo que son
rentables y, por supuesto, pueden generar mucho pro-
greso a una Comunidad que esta muy relegada en
los niveles de investigacién y desarrollo, como usted
sabe y todas las estadisticas ponen de manifiesto,
tanto europeas como nacionales.

Sefior Consejero, el tema de Aguilar. Reproche:
retraso. Si, sefior Consejero, retraso, y retrasos muy
significativos. Usted anuncio el 17 de diciembre de
2004 que la Junta definiria, en el primer trimestre de
2005, la ubicacion de los parques agroalimentarios. Y
lo ha definido usted el Miércoles Santo. Le ha faltado
venir de nazareno alli a anunciarlo, a Aguilar. Poco
le falté. Entonces, le digo: retrasos considerables,
sefior Consejero.

Y, ademas, el desconcierto que ustedes han ge-
nerado. Y yo eso se lo he criticado, no a usted, se lo
he criticado al Consejo de Gobierno. Usted me da la
impresion de que es el que menos culpa tiene. Pero,
en cualquier caso, lo que ustedes han hecho alli, en
la zona sur de Cordoba, es muy reprochable, sefor
Consejero, y permitame. Usted dice que lo que no
podemos es entrar en una dinamica de unos contra
otros. Lo han hecho ustedes, sefior Consejero, y le
voy a explicar.

El sefior Chaves prometié en la campafa Lucena,
si, y usted lo sabe. Grifian hizo lo mismo. Grifian me
parece que es el que mas de canto se ha puesto.
Carmen Calvo, si no recuerdo mal, lo prometi6é en
Montilla. Hay otra promesa en Puente Genil y en Aguilar.
Yo no estoy en contra de que vaya a Aguilar, sefior
Consejero. Si las razones que ustedes exponen me
parecen absolutamente acertadas, y lo que ustedes
esgrimen aqui de que no pueden entrar en localismos
estupidos me parece absolutamente acertado e inteli-
gente. Pero no creen ustedes los problemas. Ustedes
han creado y han sembrado unas expectativas, en
cuatro municipios de Cérdoba, innecesarias, sefior
Consejero. Por entrar en una dinamica electoral, us-
tedes mismos han creado un problema de localismos
estupido, permitame que se lo diga.

Claro, el papel suyo es un poquito complicado,
porque usted ha estado aguantando el tiron durante
un afio. Y usted lo sabe como yo, aguantando el tiron,
inventandose cosas que son un poquito complicadas,
sefior Consejero, que yo sé que no pasan por su
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cabeza. Pero usted ha tenido que salir a la palestra
diciendo cosas absolutamente dantescas, por no de-
cir... Hombre, se lo voy a decir porque es que no es
la expresion dantesca, pero un poquito complicadas.
Y ademas se lo voy a explicar.

En cualquier caso, retraso. Ustedes han creado
un problema innecesario en la zona. Ustedes partian
de la premisa de un eje Puente Genil-Lucena, y esas
afirmaciones... Un eje Puente Genil-Lucena, pero en
ningun caso Aguilar y Montilla, sefior Consejero. De-
claraciones suyas. Eso ha sido. Incluso del propio
Presidente de la Junta de Andalucia. ; Qué credibilidad
tienen ustedes alli? Claro, es logico que los Alcaldes
ahora se rebelen contra su actitud. Es la forma, sefior
Consejero. Le criticamos la forma y los modos.

En Montilla: «El Ayuntamiento hara valer su can-
didatura para acoger un futuro de centro...» Sefior
Grifian, capataz de honor de la vendimia. Sefior Con-
sejero, son cosas que ustedes han creado. Y ya las
dos cosas. Usted, en diciembre de 2005, Consejero,
decia en Aguilar: «Agricultura aparca el proyecto del
Parque Tecnoalimentario del Sur», y le filtran una carta
que usted le envia al Ayuntamiento de Montilla. Esa
carta no tiene ningun desperdicio, sefior Consejero.
Lo que usted dice en esa carta usted lo sabe, y lo
sabe todo Montilla. Usted se busca alli unas cosas
para justificar lo injustificable, porque usted ya sabia
que iba a Aguilar. ;Qué necesidad tenian ustedes
de crear ese problema? Que le digo que la culpa no
es suya toda.

Y después ustedes, ya, la ultima version, dando
los certificados de calidad en Aguilar también, el 15
de diciembre de 2005: «Saldafia liga el Parque Tec-
noagrario del Sur al Plan Urbanistico de la Junta de
Andalucia». Digo lo de dantesco. No es dantesco,
pero es un poquito singular. Al POT ha ligado usted
la ubicacién del parque, sefior Consejero. Yo creo que
su situacion era un poquito complicada, le comprendo.
Pero, hombre, esto lo decia usted en diciembre, y ahora
viene usted vestido de nazareno el miércoles y dice
usted: «No, a Aguilar». Cuando ya sabia todo el mundo
que iba a Aguilar, sefior Consejero, cuando el propio
Alcalde de Aguilar tenia reservados sus terrenos. Si
no le discutimos la ubicacion del parque.

Pero es que, ademas, le voy a decir una cosa. El
papeldn, sefior Consejero, el papeldn. Es que, dentro
del Consejo de Gobierno, no son honestos con usted,
porque es que filiran esa informacion el 3 de enero
de 2006, sefior Consejero, y lo filtran en un diario de
Codrdoba. Y las mismas explicaciones que daba usted
las filtra el diario, y lo hace la Consejeria de Goberna-
cion, sefior Consejero, que no es ni negociado de la
Consejeria de Gobernacion. Y dan todas las claves.

Si yo le reprocho a Chaves el tratamiento que ha
tenido con usted. Es que no es honesto este tema.
No se puede filtrar como se filtr6 —entrecomillado,
sefior Consejero—, dando las razones que se daban:
la ubicacién, la razén geoestratégica del parque, la
proximidad con los grandes corredores... Si se lo dan
y se lo publica entrecomillado, con un informe de la
Consejeria de Gobernacion, sefior Consejero. Eso es
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lo que me duele, y me duele por usted. Primero, por
el trato que se le ha dado a la zona sur, y después
por el desconcierto, la confusion y las pérdidas de
papeles que hemos tenido en el Gobierno. Esto no
es serio, sefior Consejero.

Entrecomillado, diciendo que a Montilla no se le
daba porque tenia un hospital —entre las razones
que esgrimia, entonces, el Consejo de Gobierno—;
que a Puente Genil, como iba a tener la parada del
Ave, tampoco se le daba, y que a Lucena, como tenia
otro parque, que era el de la madera, pues le tocaba
a Aguilar. Sefores. Y ahora viene usted el Miércoles
Santo y dice que viene a Aguilar. Sefior Consejero, la
situacidn suya en Cordoba es bastante complicada, y
no por usted, sefior Consejero, no por usted.

En lo demas estamos todos de acuerdo, estamos
todos de acuerdo. Pero hay muchas hemerotecas que
ponen en evidencia el descontrol, la descoordinacion,
el desgobierno de la Junta de Andalucia y el trato de
la Junta de Andalucia con la provincia de Coérdoba.
Una hemeroteca entera, sefior Consejero, que no
voy a extenderme. Hasta el extremo de que el pro-
pio Delegado de Innovacién, en otra carta al Alcalde
de Montilla, le dice: «Mire usted, no va a poder ir el
parque a Montilla porque no esta en los presupuestos
de 2006». ¢Y esta en los presupuestos de 2006 que
vaya a Aguilar? Tampoco estd, sefior Consejero.

Es decir, hay una cantidad de excusas sin senti-
do que justifican desconcierto, descontrol y, aparte,
desgobierno, sefior Consejero.

Y ya entro en lo que nosotros entendemos...

E

sefior PRESIDENTE

—Sefior Fuentes, le ruego que vaya concluyendo.

E

sefior FUENTES LOPERA

—Ya acabo, sefior Presidente, agradeciendo su
benevolencia.

Y acabo, sefior Consejero. Vamos al futuro, a lo
que nos ocupa, ademas de reprocharle el trato, las
formas y el desgobierno.

Sefior Consejero, una oportunidad magnifica.
Ademas de exigirle coordinacion, porque tenemos
también en puertas Rabanales 21. Coordinacion,
que me explique usted en su intervencion sobre todo
este tema, porque lo otro es muy dificil ya de rebatir,
porque estan las hemerotecas y el tiempo.

¢Coémo coordinan ustedes con Innovacion? Nos
preocupa la coordinacion, la transversalidad, la inves-
tigacion. ;Como conectan, o van a conectar ustedes
ese parque tecnolégico, que no sea un poligono in-
dustrial con jaramagos, sefior Consejero? Porque ahi
hay que tener presente a la universidad, Agrénomos.
Es decir, como contemplan ustedes la participacion
delauniversidad? ; Como contemplan la financiacion?
Usted ha apuntado que ya van a contar con la par-
ticipacion de la Diputacion Provincial. Si van o no a
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contar con las cajas. En definitiva, si tienen ustedes
un proyecto de financiacion. Si van a contar ustedes
con las empresas de mucha envergadura, porque me
parece un poco pobre el disefio que apuntaba usted
en su intervencion en la Semana Santa.

Igual usted tiene ya un desarrollo mucho mas
explicito, pero usted hablaba de que ese parque en
teoria tiene que ser para el desarrollo de regadios, o
investigacion en regadios, en energia. Yo creo que
ahi hay tramas infinitamente mas importantes en
agroalimentacion, en Puente Genil, en Lucena, en la
propia Montilla, con el vino. Tiene usted el vino ahi,
con los problemas que tenemos ahora con la politica
comunitaria, el tema de la PAC.

Yo creo que es muy interesante que usted no haya
hecho resefia de productos muy significativos de la
zona, muy variados y que pueden hacer una gran
labor, una magnifica labor a la investigacion. Y, sobre
todo, en esas empresas ubicadas en ese parque, en
el que coincidimos con usted en que hay que darle
un ambiente absolutamente regional.

Y acabo. Usted habla de que para dos afios, son
las estimaciones que hacia usted con el Alcalde, dos
afnos. Sefior Consejero, en cualquier caso, dos afios
es mucha tela, nos vamos ya a 2009. Usted dira:
«Bueno, sefor Fuentes, yo hago lo que puedo». Pero
vamos con retraso, sefior Consejero. Pero yo creo que
tenemos que insistir en la eficacia y, aunque salga un
poco tarde, pero que salga bien. Y para eso hay que
garantizar la financiacion, el modelo y, por supuesto,
la coordinacion.

¢Qué es lo que va a poner en venta, sefior Conse-
jero, cuando se habla de parcelas? Es una cosa en la
que nosotros insistimos mucho: los parques se tienen
que vender, y se tienen que vender en el mercado
a empresas que quieran investigar. Hay apuestas
muy importantes de disefio de parques privados que
parecen apasionantes, en Marbella, por ejemplo, de
iniciativa privada, donde se conjuga el clima, traerse
expertos. Dicen: «Aqui tenemos todo, equipamientos
sociales, podemos garantizar que ustedes investiguen
aqui». ¢{Qué es lo que ustedes tienen pensado? Por-
que me da la impresion de que lo importante va a ser
vender esas parcelas, sefior Consejero, para que eso
no sea un poligono industrial.

Si estamos hablando de agroindustria, que para
Andalucia es fundamental, en todos los ambitos, us-
ted ha hablado y a mi me parece magnifico el tema
de Huelva, el tema de Almeria, el tema de Granada,
el tema de Sevilla, el tema de Jaén, cada uno tiene
perfectamente focalizadas sus grandes ambiciones
y sus grandes orientaciones industriales; pero me
importa mucho saber si ustedes tienen el modelo de
parcela que van a vender en el mercado. Ahi hacen
falta gestores de empresa, que vendan ilusion y que
atraigan inversiones significativas en investigacion.
Hay modelos a copiar, no es Vélez-Malaga, que fue el
Alcalde de Aguilar a ver el de Vélez-Malaga. Yo creo
que ustedes estan copiando porque hay que copiar
de lo que funciona. Hay proyectos muy importantes
y muy interesantes en Espafa.
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En cualquier caso, ver la dimension, el tipo de
parcela y el precio, ir barajando ya. Y, por supuesto,
eso coordinarlo con la aportacion de la universidad, la
financiacion y las empresas. Yo creo que usted tiene
que tomar el toro por los cuernos e invitar a muchas
empresas, que las hay de muy gran calado, para
intentar que eso sea —como usted y todo el mundo
quieren— un Parque Tecnolégico Agroalimentario
como los demas de Andalucia, unared que sirva para
sacar adelante uno de los factores industriales mas
importantes que tenemos en nuestra tierra. Su futuro
es nuestro futuro, de usted depende y de nosotros. Si
usted consigue sacar eso adelante, yo le voy a decir
aqui, yo se lo voy a reconocer publicamente en la
campafa—poquita cosa, porque tampoco es cuestion
de...—, pero, si fracasa, sefior Consejero, no vuelva
a repetir... Yo creo que se lo diré a Chaves cuando
vaya por Cordoba. Lo de Chaves con usted ha sido
un poquito triste. La actitud del Consejo de Gobierno
de la Junta de Andalucia ha sido absolutamente repro-
chable. Hombre, y un trato con Cérdoba que yo creo
innecesario. Sobre todo, que ha enfrentado a cuatro
pueblos de forma innecesaria y han actuado con un
partidismo absolutamente desproporcionado.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—Gracias, sefior Fuentes.

Para posicionar al Grupo Parlamentario Socia-
lista tiene la palabra su portavoz, el sefior Cebrian
Pastor.

El sefior CEBRIAN PASTOR

—NMuchas gracias, sefor Presidente.

Seforias, después de escuchar las intervenciones
del sefior Consejero, del sefior Cabrero y del sefior
Fuentes, yo creo que podemos afirmar que, afortu-
nadamente, en lineas generales, estamos fundamen-
talmente de acuerdo. Es verdad que hay matices y
que la valoracion que se hace desde los Grupos de
la oposicion de algunos temas, l6gicamente, no es
la que se hace desde el Gobierno o desde el Grupo
que apoya al Gobierno. Pero es que, evidentemente,
sefiorias, en este tema o en cualquier tema es asi.

Pero yo voy a intentar insistir en la parte que creo
que es la importante, en aquello que nos une y que
nos compromete a trabajar por mejorar la situacién que
tenemos. En ese sentido, yo creo que todos somos
conscientes de la importancia que tiene la agricultura
en el conjunto de la economia andaluza. Pero, desde
mi punto de vista, es unaimportancia que se multiplica
en la medida en que contribuye a que un sector muy
importante de la poblacién andaluza, que es la que
vive en el medio rural, pueda estar cohesionado con
el resto de la poblaciéon andaluza a través de ese
esfuerzo que se hace, en el medio rural, en agricul-
tura y en otras politicas. Y que, por lo tanto, todo lo
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que sea trabajar para aumentar el valor de nuestra
produccion agraria, creo que es bienvenido.

En ese sentido, el esfuerzo de dotar al conjunto
de la comunidad de una red de Parques Tecnholdgicos
Agroalimentarios, con una distribucion que siempre,
sea cual sea, se podra objetar si mejor aqui o peor
alli. Pero me parece que ese esfuerzo, y que los par-
ques sean del conjunto de la Comunidad, porque,
en definitiva, y afortunadamente, las comunicaciones
—no ya las terrestres, sino las comunicaciones por
Internet— estamos en una sociedad en la que ya
no son tanto problema. Por lo tanto, creo que el
que haya una red de parques para el conjunto de la
Comunidad, si bien estén localizados en territorios
donde predomine un tipo de actividad agraria, pues
parece razonable.

Y que estamos, yo diria, en el buen camino.
Estan unos mas avanzados, otros en una fase mas
de inicio, pero que, en cualquier caso, estamos en
el buen camino. En cualquier caso, el desarrollo de
cualquier parque es algo especialmente complejo y
dificil. No solamente por tomar la decision de crear
un parque tecnolégico o agroalimentario, eso ya de
por si es un éxito; hay que hacer dieciocho mil cosas
bien hechas, y hacerlas durante mucho tiempo, para
conseguir realmente que sea un parque de nivel tec-
nolégico, que tenga una repercusion importante y una
proyeccion a nivel del resto del pais, de la Comunidad
Europea o del conjunto de la economia mundial. Por
tanto, creo que hay esos elementos que creo que nos
unen en este proceso.

En lo que se refiere a la ubicacion de un Parque
Tecnolégico Agroalimentario en la provincia de Cor-
doba me parece que es razonable el planteamiento,
en cuanto a ubicacion, que se ha hecho. Y es verdad
que hay otras zonas de la provincia de Coérdoba que
también tienen una importancia muy grande en la
agricultura, pero que entienden que pueden ver satis-
fechas sus demandas, sus necesidades incluso con
parques que estan en otras provincias, como puede
ser el Geoliv, en el tema del aceite, en Jaén. Por eso
yo le hablaba de que al final estamos hablando de una
red de parques del conjunto de la Comunidad y que,
por lo tanto, en esa zona del sur de la provincia de
Cordoba, pues parecia razonable que se ubicara.

Con independencia de cuales hayan sido los plan-
teamientos en cada momento de los responsables
del Consejo de Gobierno, qué duda cabe de que
cualquier municipio que vio que en esa zona habia
un consenso general, a nivel de la provincia, en que
se iba a ubicar el Parque Tecnoldgico Agroalimentario,
pues haya trabajado por hacer la mejor oferta posible,
desde la perspectiva municipal, para conseguir que
la ubicacion sea en su término municipal. En ese
sentido yo quiero felicitar hoy, desde el Parlamento,
la actuacion de todos los Ayuntamientos de la zona.
Me parece que han hecho cada uno de ellos lo que
tenian que hacer: trabajar por el bien de su municipio,
presentar el mejor proyecto, defenderlo de la manera
mas razonable posible ante la Junta de Andalucia, vy,
I6gicamente, el Consejo de Gobierno ha tenido que
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tomar una decisién entre varias propuestas. Afor-
tunadamente, porque lo preocupante hubiera sido
que no hubiera habido esa demanda, ese impulso
municipal para conformar la ubicacioén y el desarrollo
de este parque.

Y, ademas, la propia reaccion de los Ayuntamientos
una vez conocida la decision. Con independencia
de que, l6gicamente, a cada uno le hubiera gustado
que se hubiera ubicado en su municipio, yo también
tengo que felicitar esa actitud responsable. Todos
entienden que el parque es de todos y para todos,
y todos, desde el ambito municipal y también des-
de el ambito empresarial, estan lanzando mensajes
de unidad, de consenso, de cohesion y de que lo
realmente importante es empezar a trabajar, a desa-
rrollar ese parque para que sea un parque, tanto en
el ambito tecnolégico como a nivel agroalimentario,
pionero y puntero. Por lo tanto, creo que eso es lo
realmente importante: que, a pesar de esa pelea
saludable, légica y razonable entre los diferentes
municipios, una vez tomada la decision, todos estan,
van a estar trabajando para conseguir que el parque
sea un éxito.

Y hay, no obstante, algunos elementos que yo si
quiero resaltar. Porque el Consejero ha planteado en
suintervencién un tema que yo creo que es importante,
creo que es importante. El Consejero se ha referido a
la solidaridad con Aguilar de la Frontera. Y yo creo que
es importante haber tenido en cuenta ese elemento.
Aguilar de la Frontera es un municipio que esta geo-
graficamente bien situado con respecto a los demas,
sino que, como sus sefiorias me imagino que conocen,
tiene una trayectoria en el &mbito municipal compleja
y dificil. Hubo en el pasado gestiones municipales de
diferentes Grupos politicos, no demasiado buenas, que
situaron al municipio en una crisis del Ayuntamiento,
pero que esa crisis repercutié en el conjunto de la
economia del municipio, y que, afortunadamente, en
los ultimos afios, también de distintos Gobiernos v,
¢por qué no decirlo?, con Gobiernos de los mismos
partidos que, en origen, crearon el problema, con una
politica seria, rigurosa y de esfuerzo en defensa de
los intereses del municipio, pues se esta solventando
la situacion.

Por lo tanto, yo me he quedado con ese elemento
que creo que es importante, el de la solidaridad, por-
que creo que el resto de los municipios lo entienden.
No se entenderia que hubiera una laguna dentro de
ese triangulo que conforman Montilla, Puente Genil
y Lucena, y me parece que es un elemento muy im-
portante a tener en cuenta.

Qué duda cabe que lo que se ha hecho es el pri-
mer paso; que quedan muchas cosas e importantes
por hacer, desde lo mas inmediato que se ha plan-
teado, como es la realizacion del propio proyecto de
urbanizacién, la ejecucion de las obras, la venta de
las parcelas, y, légicamente, luego la implantacién,
pues de todo lo que es el parque. Hay un elemento
que también creo que es importante, y es que, en
el planteamiento que ha hecho el Ayuntamiento de
Aguilar, se puede diferenciar—aunque juntos, pero no
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revueltos; lo digo porque el sefior Fuentes lo planteaba
un poco...— Yo creo que hay terrenos suficientes, y
el planteamiento es suficiente como para que haya
una parte en la que se pueda cuidar, mimar y mirar
con lupa lo que es la parte del parque tecnoldgico
y agroalimentario, y otra parte, que es la parte mas
empresarial, pero que, estando unidas en el mismo
desarrollo urbanistico, van a estar perfectamente se-
paradas, con lo cual ese problema, que es verdad que
se puede dar, y sobre todo en un municipio que viene
arrastrando una demanda historica de necesidad de
suelo industrial, pues probablemente con ese doble
planteamiento se pueda resolver.

Qué duda cabe que es fundamental la colaboracion
no solamente de los municipios, no solamente de la
Junta de Andalucia, también de los empresarios de la
zona; pero también, por sus propias manifestaciones,
ya se han puesto a disposicion, a colaborar con el
proyecto, y, como no, en concreto de la Universidad
de Cordoba. El Consejero lo ha planteado, y yo creo
que la Universidad de Cérdoba es una Universidad
pionera y de prestigio en las ramas relacionadas con
la agricultura, y, por lo tanto, me parece que todo lo
que sea profundizar en ese nivel de colaboracién va
a ser importante para el desarrollo de este parque, y,
en definitiva, sefiorias, como les decia —y con esto
termino—, creo que es verdad que, desde la oposi-
cion —y es légico y razonable—, pues lo que son los
tiempos, lo que son los planteamientos en cuanto a la
ubicacion, pues, légicamente, sean motivo de critica;
pero yo me quiero quedar con la parte que creo que
es la realmente importante, y es que, por encima de
eso, estamos fundamentalmente de acuerdo no sola-
mente en la decisidon que se ha tomado, sino también
en el proceso que se nos presenta y al que estamos
convocados a partir de ahora.

En ese sentido, pues simplemente pedir que lo que
hoy hemos manifestado todos aqui, en el Parlamento,
seamos capaces de mantenerlo en el dia ay dia, y
que cada uno contribuyamos, desde nuestra posicion
politica, para que el parque tecnoldgico agroalimentario
del sur de la provincia de Cérdoba, pues sea un éxito,
y lo sea lo antes posible.

Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—Gracias, sefior Cebrian.
Para finalizar el debate de la comparecencia, tiene
la palabra el sefior Consejero.

El seior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y PESCA

—Si. Gracias, sefior Presidente. Sefioras y se-
fores Diputados.

Yo quiero agradecer el tono de todas las inter-
venciones. Creo que el 90% de todo lo que se ha
manifestado lo suscribimos todos los Grupos parla-
mentarios de esta Camara, y, por lo tanto, también
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el Gobierno y quien le representa, légicamente, en
estas decisiones.

Hay una cuestion, o algunas cuestiones que, eviden-
temente, me hacen preocupar, algunas afirmaciones,
porque no las comparto. No comparto que el sistema
agroalimentario andaluz sea un déficit, sin lugar a
dudas. Lo ha dicho en este caso el sefior Cabrero,
y, aunque no esta en la Camara, le voy a responder.
Creo que la fortaleza en este momento de la agricul-
tura andaluza esta en el sector agroalimentario: es
la gran fortaleza.

Seforia, es facil de demostrar. Los datos son
bastante claros y contundentes. Y, ademas, el signo
de la historia, en el que, felizmente, cada dia vemos
aparecer decisiones que se estan tomando en el seno
de empresas andaluzas, o empresas que no lo son 'y
quieren llegar hasta Andalucia, son un claro ejemplo
de ello. El Presidente de la Comision, y Alcalde de
Gador, compartiéo conmigo apenas hace unas horas
coémo una empresa llega a Almeria, llega a una zona,
a El Andarax, y crea, en definitiva, una estructura
econdmica, agroindustrial, de magnitud fundamental.
Yo ayer pasaba por una superficie y veia las mismas
botellas de zumo que estaba viendo en Gador. Por lo
tanto, eso, que ahora va a hacer en Huelva el mismo
empresario, va a cambiar, indudablemente, algunas
partes del territorio.

Por lo tanto, yo, en cuanto a la afirmacién de que
el déficit de la politica en este momento esté en la
agroindustria, digo desde ya que no; muy al contrario.
Ya ni siquiera es mas que el mejor de los retos que
tiene la economia andaluza, que permanece y hace
posible permanecer a sus ciudadanos alli donde
pueden tener el mejor de sus futuros.

Y las encuestas lo dicen con claridad. La encuesta
del IESA viene a determinar con rotundidad, como la
del Instituto Nacional de Estadistica, que, cada dia,
las zonas rurales han dejado de ser zonas marginales
y se convierten en territorios urbanos.

Y es gracias alos Ayuntamientos, indudablemente;
es gracias a una politica que, en coordinacion con la
Comunidad Auténoma, ha hecho del mundo rural una
auténtica revolucion silenciosa. Y la agroindustria es
el signo mas importante de esa revolucion.

Hemos hecho, sin lugar a dudas, una apuesta
por la produccion. Hoy, el 70% de la produccion
andaluza no tiene que tener ningun temor, ningun
miedo, a cualquier situacion de cambio de la politica
agraria comunitaria. Hoy, Almeria, Huelva, Cérdoba,
Granada, Jaén... Menos Jaén tal vez, porque tal vez
nos ha quedado por aprender y hay que resolver la
asignatura de la transformacion del producto que hoy...
Por ejemplo, transferimos granel a otros paises o0 a
otras empresas fuera de Andalucia que terminan por
darle el valor afiadido. Pero, si entendemos, y lo en-
tendemos —y hablaremos de ello después— que, por
ejemplo, el aceite tiene un gran valor comercial, que
ni siquiera el valor del precio lo ha quitado en este
momento del consumo de los ciudadanos, estamos
todos en la clara conviccion de que, a poco esfuerzo
que hagamos —y lo estamos haciendo—, es evidente
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que nos quedaremos con el valor anadido, aunque
desaparezcan las ayudas. Aunque desaparezcan
las ayudas, que no van a desaparecer, sino van a
cambiar su filosofia. Y no esta nada mal —y lo dije
aqui, en esta comparecencia— como la modulacién
voluntaria flexible puede hacer que los agricultores
sean mas solidarios con su territorio, aquéllos, sobre
todo, que tienen grandes rentas provenientes de la
politica agraria comun. Por lo tanto, compartiendo el
90%, hay afirmaciones que no las comparto.

Igual que tengo que decir que el modelo pudiera
tener que ver... Como todas las fuerzas politicas,
sefiorias, como todas las fuerzas politicas. Todos,
cuando llegan momentos electorales, todos hacemos
apuestas, sin lugar a dudas, en el territorio. Y los Al-
caldes, y los candidatos, evidentemente, también las
hacen sobre su territorio. Y me parece muy oportuno,
como ha dicho el sefior Cebrian, que, en este caso
de la Campifia sur de Cordoba los Alcaldes hayan
hecho un gran esfuerzo por presentar lo mejor de lo
que tenian, pero siempre sabian una cuestion. Y por
€s0 quiero aclarar que, si hubiéramos dicho antes lo
que teniamos que decir, el valor del suelo, donde se
iba a fijar justamente esa posicion, se hubiera hecho
inviable cualquier operacion de concentracion de ese
parque. Claro, vivimos en la sociedad en queque vivi-
mos, y un suelo que puede tener ningun valor mafiana
alcanza el valor simplemente por la expectativa de
una decision que se va a tomar.

Por lo tanto, he tenido que permanecer callado,
he tenido que permanecer en silencio. Y les aseguro
y les garantizo que Andalucia, cuando termine esta
legislatura, tendréainiciado, cada una de las provincias,
su parque. Uno como Geoliv, sin lugar a dudas termi-
nado. Y, por cierto, sefior Cabrero, no es porque haya
habido atraso —y lo siento, y lo digo—, sino porque
habia un Gobierno, el de Madrid, que no queria saber
nada de Geoliv. ¢Entiende?

[Rumores.]

Ahora ha costado mucho trabajo... No, no, diré a
cambio que hubo un Gobierno...

El sefior PRESIDENTE

—Por favor, silencio, silencio.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y PESCA

—Hubo un Gobierno, el del Partido Popular, que,
sin embargo, incluyé dinero en lo que va a ser el fu-
turo parque de Jerez, pero no quiso estar en Geoliv.
Ahora vamos a tener dos posiciones: va a permanecer
en Jerez y va a entrar Madrid en Geoliv, con lo cual
hemos alcanzado un importante grado de aumento
de... Pero con una diferenciaciéon: Geoliv va a ser
incluido en la red de los parques espafoles de alta
tecnologia. Porque, sin lugar a dudas, el aceite es
nuestro emblema, es nuestra gran apuesta; no podia
ser de otra forma.
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Aqui se va a concentrar el patrimonio comunal
olivarero, se estan concentrando las fundaciones, se
estan concentrando ya los centros de investigacion
tecnoldgica del aceite, de las grasas: todo se va a
concentrar en Geoliv. Es indudable.

Por lo tanto, digo ya y anuncio que algunas otras
cosas no pudieron ser antes, seforias. El PITA de
Almeria —y lo sabe el Presidente de esta Comision
mejor que nadie— no ha podido ser objeto de consi-
deracion mientras que no se haya aprobado el Plan
de Ordenacion de Almeria. Pues claro. Mientras que
no se haya calificado ese suelo como suelo de esta
naturaleza. Ahora, cuando se hace, ;qué hace la
Consejeria de Agricultura? Solicitar su integracién
en un parque que, en principio, no habia contado
con la presencia de la Consejeria de Agricultura. No
podia el responsable del campo, y, por lo tanto, de
la agricultura mas floreciente, que es la horticultura
almeriense, no estar presente en el accionariado, y
por eso, en el mes de junio, firmaremos lo que es
la compra de las acciones que nos permiten estar
practicamente con el 15% dentro de ese parque, en
que esta lo mas excelente de lo que supone la so-
ciedad civil: las empresas, las entidades financieras,
las Diputaciones y, sobre todo, la Universidad, con
la Consejeria de Innovacion, que ya seria suficiente.
Pero, ademas, esta también en este caso la propia
Universidad.

¢ Atrasos? Bien, lo que quieran; pero, para la
Cordoba sur y para Aguilar, el Miércoles de Pasién
fue el Miércoles de Gloria. Miércoles de Gloria. Claro.
Cambi6 la historia de un pueblo que —bien lo ha dicho
el portavoz del Grupo Socialista— estuvo marcado
en los tiempos pasados por malas gestiones de Gru-
pos parlamentarios diversos y diferentes que ahora
de nuevo, han hecho, cambiar y han hecho retomar
la esperanza a una zona que es la que se estaba
quedando atras y tenia que tener la solidaridad de
este Gobierno.

Yo siempre he dicho que sera el momento de decir
lo que haya que decir. Y cuando llegé el momento en
la afirmacion que habia hecho el Presidente Chaves,
en el eje Lucena-Puente Genil se ha confirmado este
parque: Aguilar. Decisién que es evidente que, pese
al anecdotario, sefior Fuentes Lopera...

Mi afirmacion de la economia, sefior Cabrero, era
porque pasé a convertirlo en ex Ministro de Economia,
Fuentes Quintana por Fuentes Lopera. Pero, vamos, va
por ello, va por el camino, en cualquier caso, la cuestion.
Pero queda claro, sin lugar a dudas, que compartimos
lo que realmente tiene que ser el futuro.

Yo les garantizo, sefiorias, que muy pronto toma-
remos la decision definitiva; que ya estan tomadas...
No convirtamos los parques tecnoalimentarios en un
bosque de parques que al final no lleven a nada. Haga-
mos excelencia de estas zonas y de estos centros.

Yo sé, y me consta, que hay muchas expectativas
todavia en Huelva; que hay expectativas en Granada,
aumentadas también en algunas otras zonas, creyen-
do que es que hay que sembrar parques por todas
partes, y no puede ser.
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Se ha dicho con claridad: El modelo de Aguilar
va a seguir el modelo de Jerez, que es tener a su
lado, ademas del centro de excelencia, un parque
empresarial e industrial, que ahi es donde habra,
sobre todo, la industria que determine.

Pero mire, sefior Fuentes Lopera, yo estoy de
acuerdo con usted en que ahora viene el gran mo-
mento de definirmuchas cuestiones —por supuesto—,
pero primero vamos a crear la sociedad.

Y yo voy a convocar, y he convocado ya en pri-
mer lugar, a la propia mancomunidad, a todos los
municipios. Este no es un proyecto de Aguilar. Este
es un proyecto de un territorio que es el epicentro de
Andalucia; que tiene, ademas, la vocacion, y tiene que
tenerla —si no, no vale—, para convertirse realmente
en el exponente de aspectos que pueden ser...

Dice usted: «Tenemos el vino». Claro, pero pode-
mos convertirlo todo en tantas cosas que al final no
sea nada. Y yo quiero huir de la diversificacion, en
este caso porque termine no siendo lo tecnoldgico
de algo.

¢Qué estamos hablando en Cérdoba? De la mejor
técnica de regadios que hay en Andalucia. Se han
hecho las mejores apuestas en Cérdoba, de tecnifi-
cacion de regadios. Es la mejor, sin lugar a dudas.
Ha sido la gran apuesta de la Consejeria, donde mas
dinero esta invirtiendo es precisamente en Cérdoba.
Se lo garantizo, y lo va a seguir haciendo. Asi se lo
comuniqué ayer al Presidente...

El sefior PRESIDENTE

—Sefior Consejero, le ruego concluya.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y PESCA

—... del Genil-Cabra, en la misma razén y en
la misma realidad de lo que resolveremos en los
préximos dias.

Por lo tanto, seraello, y seralo que el consorciado,
en el que, indudablemente, la Universidad de Cérdoba
tiene que jugar un papel esencial.

He contado siempre con la Universidad de Cérdoba.
La Consejeria tiene innumerables acuerdos y convenios
para el sector ganadero, para el sector agrario —y
ya le he indicado—, hasta por apuestas de siembra
del esturién en el rio Guadalquivir. Cuento con ellos
como asesores; cuento, en problemas como la lengua
azul, con asesores como el Decano de la Facultad
de Veterinaria; cuento con el Colegio de Agronomos;
cuento, en definitiva, con la Universidad en su conjunto,
porque sé que va a ser la que tire, evidentemente, de
estos centros de excelencia.

Conlo que quiero contar es, en este caso también,
con los municipios, y, sobre todo, con las empresas.
Si no hay empresas, no hay, sin lugar a dudas, accion
posible en el caso de lo que nos ocupa.

Y lo acabamos de hacer y exponer. La Consejeria
de Innovacién, la Consejeria de Medio Ambiente y la
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Consejeria de Agricultura hemos creado una empresa,
con la sociedad civil, dedicada a la valorizaciéon de
la biomasa, en la que la Junta se ha quedado con el
45% y las empresas privadas se han quedado con
el 55%. Es el claro ejemplo de por donde vamos a
caminar en las nuevas politicas que la Unién Europea
tiene que determinar en los préximos tiempos. Tiene
que definir claramente una politica energética propia
que nos haga mucho més independientes del gaséleo,
del carburante, porque ése es el que esta poniendo a
todala economia europea en grave situacion, en grave
crisis, y, evidentemente, en grave almoneda.

No sera un problema, sefior Cabrero, de la agri-
cultura andaluza: sera un problema de la economia
europea. Y Europa, por lo tanto, tiene que resolver
un problema, que lo puede hacer, sin lugar a dudas,
y en el que estamos perdiendo tiempo por no llegar
a un acuerdo comun, por no llegar a una situaciéon
comun de lo que puede suponer en este momento
perder posesiones personales, perder posesiones
nacionales, para hacer una politica de encuentro en
este &mbito y en esta area.

Nada mas y muchas gracias.

Comparecencia 7-06/APC-000120, del Excmo.
Sr. Consejero de Agricultura y Pesca, a fin de
explicar las anomalias surgidas, si las hubiere,
en la Delegacion Provincial de Granada, que
estan provocando el retraso en el pago de las
ayudas de la PAC del afio 2005 a los agricultores
granadinos.

El sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias, sefior Consejero.

Pasamos al debate de la segunda comparecencia
en Comisién, que es la solicitud de comparecencia
numero 120, del excelentisimo sefior Consejero de
Agricultura y Pesca, a fin de explicar las anomalias
surgidas, si las hubiere, en la Delegacion Provincial
de Granada, y que estan provocando el retraso en
el pago de las ayudas de la PAC del afio 2005 a
los agricultores granadinos, a propuesta del Grupo
Parlamentario Popular de Andalucia.

Sefior Consejero, tiene usted la palabra.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y PESCA

—Si. Gracias, sefior Presidente.

En este caso, en esta comparecencia que se me
plantea sobre las posibles, si hubiese, anomalias que
surgieron, o hayan podido surgir, en la Delegacién
Provincial, y que, segun el Grupo Popular, estan
provocando retrasos en el pago de las ayudas de la
PAC, quiero manifestar, en primer lugar, y dejar muy
claro ante sus sefiorias, que la Unica anomalia —y me
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duele tener que dedicarlo asi, en esta Camara— ha
sido, indudablemente, la sucedida en la Delegacion
Provincial de Agricultura de Granada en el acto prota-
gonizado —conforme alos titulares de prensa, «asalto
protagonizado»—, el dia 7 de febrero, por ochenta o
noventa agricultores capitaneados por el Secretario
Provincial de Asaja-Granada.

Sin previo aviso, y sin que en hechos o en fechas
recientes se hubiera producido peticion alguna de
entrevista ni de informacién al Delegado Provincial,
estas personas se presentaron en la Delegacién en
actitud vociferante y poco respetuosa. Invadieron el
despacho del Delegado Provincial, en el que éste
se habia blindado —perdonen, brindado; tuvo que
blindarse después— para recibirles para celebrar
una reunién improvisada, dejando los despachos y
los pasillos cubiertos de paja, e impidieron el normal
funcionamiento de la Delegacion. Todo esto lo dicen
los medios de comunicacidn, sefiorias, no lo esta
afirmando el Consejero. Estoy leyendo el titular de
prensa.

Estaran, sin duda, sus seforias de acuerdo con-
migo en que comportamientos como el que en aquel
momento —y lo puntualizo: en aquel momento— li-
der6 Asaja de Granada son inadmisibles, y no hacen
sino desacreditar, en este caso, a una organizacién
profesional que me merece todo el respeto, como es
Asaja, y con la que mantengo, como con las restantes
organizaciones agrarias, en este caso un constante
mantenimiento de cordialidad, de dialogo permanente
en todo ello.

En cuanto a lo que constituye el fondo, porque
entiendo que es el fondo, realmente, el problema de
la cuestion, la situacién del pago de las ayudas de
la politica agraria comunitaria a los agricultores de
Granada, puedo aportarles a sus seforias los datos
que evidencian que no existe anomalia alguna que
pudiera, no yajustificar, sino al menos explicar el com-
portamiento, que es, sin lugar a dudas, incivilizado y
antidemocratico, en aquel caso, de Asaja-Granada.

En la fecha del dia 10 de febrero —al momento,
por lo tanto, de la peticion de comparecencia; le daré
ahora el dato de hoy—, se habia pagado ya, en la
provincia de Granada, un total de 105.441.374 euros,
correspondientes a las ayudas a la produccion de
aceite de oliva —72’07 millones de euros—, a las
ayudas de superficie —16’62 millones de euros—, a
las primas de ovino-caprino —11’85—, a las primas
por cultivo de tabaco —1'04—, a las ayudas al desa-
rrollo rural —1’8—, a las primas de ganado vacuno
—346.000 euros—, y a otras ayudas por importe de
1’7 millones de euros. Esos 105 millones de euros
superan ampliamente el 70% de los pagos totales
previstos en la campafia, que hoy, al dia de hoy estan
ya situados en el 77°7%.

Tengo que recordarles a sus sefiorias que la cam-
pafia de pagos de los fondos del Fondo Andaluz de
Garantia Agraria finaliza el 30 de junio, en lo que con-
cierne al sistema integrado —ayudas por superficies
y primas ganaderas—, y el 15 de octubre en lo que
hace referencia a la produccién de aceite de oliva y
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aceituna de mesa, entre otras cosas, porque Bruselas
tiene que determinar las cantidades del pago final. Por
lo tanto, en este caso, ni siquiera estamos hablando
mas que de esa cosa que es la parte mas importante
del pago de la ayuda de la PAC en Granada, como
en toda Andalucia. Por lo que no solamente estamos
en plazo, seforias, sino que el FAGA hace cada afio
grandes esfuerzos para agilizar estos pagos y hacer
llegar lo antes posible a los agricultores las ayudas.

Fijese su sefioria si es irracional este acto, que la
comparativa de esta misma fecha con el afio pasado
nos viene a decir lo siguiente:

La cantidad pagada a 10 de febrero de 2006
era, simplemente, ligeramente inferior a la de 2004,
y superior a la de 2005. Por lo tanto, no puede haber
ninguna razén que pudiera primarse sobre una situacion
de grandes anomalias, provocando una situacion de
este tipo. Estamos hablando de 107 a 116.

La diferencia, por lo tanto, entre los pagos de
2004 y los de 2005, a mediados de la camparia de
pagos, se elevan en ese diferencial de 11 millones, de
11’5 millones. Es decir, no hay en este caso ninguna
justificacion que pueda calificar el retraso del pago
de las ayudas en un acto de este tipo.

La mayor parte de esa diferencia, ademas, se-
fioria, corresponde a las ayudas por superficie, que
por primera vez en el afio 2005 se han tenido que
utilizar o pagar utilizando el sistema, por imperativo
comunitario, como saben sus sefiorias, del SIGPAC.
Como saben sus sefiorias, el SIGPAC es un sistema
complejo, cuya puesta en marcha ha dado lugar a
numerosas incidencias que se estan subsanando
con la mayor diligencia por parte de la Comunidad,
por parte de los funcionarios de la Administracién. Y
conviene recordarles que el numero de incidencias
provocadas por la puesta en marcha del SIGPAC ha
sido muy inferior a las que surgieron cuando se puso
en marcha el sistema integrado de ayudas de la PAC,
el sistema, l6gicamente, que se ha modificado con
este nuevo sistema.

De los 8.866 agricultores granadinos que han soli-
citado, en la campafa de comercializacién 2005-2006,
algun pago por superficie, en febrero de 2006, 7.393, es
decir el 83’4, habian ya recibido algun pago. Los 1.473
que no habian recibido pago alguno se encontraban
en la siguiente situacién: 481 estaban incluidos en la
muestra de controles sobre el terreno que no estaban
finalizados, 294 estaban retenidos por declaraciones
excesivas de campafias anteriores, 108 estaban rete-
nidos por ausencia de documentacion reglamentaria,
y 590 no tenian derecho a ayudas por el resultado
de los controles administrativos sobre el terreno o
sobre ambas cuestiones —terreno o incidencia de la
campafa anterior o anteriores—. De estos 590, 350
presentaban incidencias en el cruce del SIGPAC con
las incidencias anteriores, y 140 presentaban inciden-
cias de legibilidad de la parcela, para hacer, en este
caso, el pago de cultivo herbaceo.

Algunos agricultores en sumomento no presentaron
alegaciones al SIGPAC, pero se han visto afectados
porlaincidencia del SIGPAC en su solicitud de ayudas,

SEVILLA, 19 DE ABRIL DE 2006

lo cual ha derivado en retenciones de pago. Teniendo
en cuenta que la presentacion de las alegaciones del
SIGPAC, de acuerdo con lo establecido en la Orden
de 2 de agosto de 2004, concluyé tras el periodo
de informacién publica, en los casos en los que el
motivo estaba directamente relacionado con errores
obvios del SIGPAC, la Direccidon General del FAGA
ha manifestado su disposicién a autorizar, de forma
excepcional, un procedimiento que permita al gestor
de la solicitud de ayuda la modificacion de los datos
oficiales que obran en este sistema, con el objetivo
de poder pagar a los agricultores a los que les asista
este derecho.

Con esta medida, la Administracion demuestra,
sefiorias, su voluntad de facilitar al maximo que todo
aquel que tenga derecho a ayudas pueda percibirlas,
lo antes posible, una vez realizadas las comproba-
ciones y los controles que constituyen una garantia
para la ciudadania, para la Administracion y para los
propios beneficiarios de la ayuda del correcto fun-
cionamiento, que, ademas, esta bajo el sistema de
control de la propia Comisién Europea, y que permite
canalizar muchos millones de euros hacia nuestros
agricultores y nuestros ganaderos. En el pasado afio
1.820 millones de euros.

El pago de las ayudas a la produccion de aceite
de oliva que no se ve afectada por el SIGPAC, ya que
se crearon con el SIG Oleicola, no sélo no presenta
retrasos con referencia a la campafia anterior, sino
que incluso presentan un ligero adelanto. En fecha 24
de enero de 2006, se autorizaron pagos por o para
34.014 de los 36.803 olivareros granadinos que pre-
sentaron una solicitud correspondiente a la campana
de aceituna 2004-2005, es decir, el 92'42% del total.
En la campana anterior, el ultimo pago tuvo lugar mas
tarde, el 8 de febrero, y permitié cubrir el 92°29, en
este caso, de las solicitudes que se presentaron.

Quiero en este caso sefialarles, sefiorias, que las
ayudas al ovino, los pagos en la provincia de Grana-
da, en esta campanfa, alcanzaban, a 27 de enero de
2006, el 97°84% de lo solicitado, frente a una media
regional del 96’76. En las ayudas al vacuno alcanza-
ba el 96’93, frente al 96’34 de la media andaluza, y
solamente en el caso de la ayuda a la superficie, el
grado de avance de los pagos en Granada era del
83’39, mientras que era algo inferior al 86°'66, que
era la media andaluza, y por delante, al margen, y al
mismo tiempo, de Almeria o de Cadiz.

Con estos datos, sefiorias, queda absolutamente
respondida, en este caso, la preocupacion sobre po-
sibles, porque demostrado con datos, que no son los
que hace ningun responsable politico, sino los técni-
cos, evidentemente, del sistema, del FAGA, viene a
demostrarse, realmente, que no existia ningun retraso
especifico en el pago de las ayudas del afio 2005
a los agricultores de Granada. Como les indiqué al
principio de mi intervencién, la Unica anomalia, sefio-
rias, ha sido la inoportuna y demagégica irrupcion de
un grupo de agricultores liderados por el Secretario
Provincial de Asaja de Granada en esta provincia, una
delegacion, como todas las delegaciones provinciales

7510

Comision de Agricultura, Ganaderia y Pesca



SEVILLA, 19 DE ABRIL DE 2006

y oficinas comarcales de la Consejeria de Agricultura,
que esta al servicio de los agricultores y ganaderos, y
que se muestra, en todo momento, abierta al didlogo
y a la explicacion de las dificultades de un proceso
complejo, dificil, novedoso, en el que todos tenemos
que aprender juntos, como el proceso de gestion de
las ayudas de la PAC, a partir del SIGPAC, como lo
esta siendo el derecho de pago unico, que hoy mismo
ya les puedo indicar a sus seforias que amplia estos
plazos hasta el 15 de mayo, y, por lo tanto, viene a
la pension hecha a la Ministra a resolver.

Pero quiero decirles, sefiorias, que he sido, ha sido
el Consejero el que le ha pedido a la Ministra, en este
caso, y en esta misma mafana, en la Conferencia
Sectorial, a la que no puedo asistir por estar compa-
reciendo ante sus sefiorias, se toma esta decision,
que ha sido, sin lugar a dudas, pedida y avalada por
el Gobierno de la Junta de Andalucia.

Por lo tanto, la implantacion de un sistema como el
pago unico, que va a exigir la colaboracion y la buena
voluntad de todos, a mi tan sélo me hace mantener,
hasta el dia de hoy, una nueva preocupacion, y es si el
resto de los 25 miembros de la Union Europea seran
capaces de llegar al nivel en el que Espafa estoy
seguro que va a llegar. Tengo mis grandes dudas, y
de esas dudas puede nacer un problema: que ahora
la Comision, en el supuesto de que no todos los 25,
esté en condiciones de afrontar el nuevo reto y el
nuevo sistema de pagos.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—Y gracias, sefior Consejero.

Para posicionar al Grupo Parlamentario Popular
en esta comparecencia, tiene la palabra su portavoz,
el sefior Torrente.

El sefior TORRENTE GARCIA

—NMuchas gracias, sefor Presidente.

Sefior Consejero, le agradezco, como no podia
ser de otra forma, su comparecencia para informar
sobre el tramite de las ayudas de la PAC en su nueva
versioén, en su nuevo régimen de pago unico, que no-
sotros hemos trasladado a este Parlamento desde mi
opcion territorial, que es la granadina; pero que usted
comprendera que se refiere en todo el territorio de la
Comunidad Auténoma, dado..., dado, como digo, el
grave problema que estan teniendo los agricultores
con la tramitacion de estas nuevas ayudas y este
nuevo sistema.

Usted ha construido una Andalucia virtual, sefior
Consejero. Yo, a veces, si usted me lo permite, yo le
aconsejaria que haga usted como hacian los sefiores
feudales en la Edad Media, cuando, disfrazados de
lo que fuere, se dedicaban a pasear con la plebe,
con todos los vecinos de su territorio, para conocer
de primera mano la realidad de las cosas, la realidad
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de la vida, no lo que le contaban los chamanes que
tenian cerca, porque posiblemente ésa fuera una
verdad inducida, una verdad absolutamente irreal.

Y digo esto, sefior Consejero, porque usted, habil-
mente, ha intentado desviar hacia una actuacién, que
yo no digo que celebre —para nada, en absoluto—,
pero me llena de ternura su forma de defender las
invasiones. Y yo le voy a decir a usted una cosa: la
eché de menos cuando sindicatos agrarios andaluces
hicieron lo mismo en las sedes del Partido Popular, no
hace mucho, en Andalucia, sefior Consejero. Claro,
cuando el agredido es uno, se siente —en este caso
no estoy justificandolo; usted me comprendera—, se
siente invadido; pero, cuando el agredido es el rival
politico, aguantate y resuelve el tema.

Sefior Consejero, no me parece justo que usted
desvie el problema del tramite burocratico de las ayu-
das de la PAC hacia una actuacion, no sé si legitima,
no sé si legal, no sé si abusadora —posiblemente si,
en los términos en los que usted me ha redactado—,
pero en ningun caso debe usted desviar la atencién,
porque, entre otras cosas, ése no es el tema al que
nosotros sometemos su comparecencia.

Mire usted, yo creo que el monumental lio en el
que estan ahora mismo los agricultores andaluces,
ya no sélo granadinos, es de nota. Y yo que creia,
junto con algunos agricultores, que estdbamos en
la segunda modernizacion andaluza. Pero es que
el consuelo que me queda es que, no hace mucho,
en Sanlucar de Barrameda, ni mas ni menos que el
Presidente del Gobierno de Esparia dijo que Andalu-
cia se encaminaba a la tercera. Claro, resueltos los
problemas de las dos modernizaciones anteriores,
nos encontramos con que estamos encaminados
a la tercera, y me dice usted que todo va bien y
que el problema es inventado. A ver si la realidad
que a usted le cuentan es la que esta inventada y
no se somete para nada a lo que es la realidad de
hoy dia.

Nos vendieron, con el nuevo régimen de ayudas
de pago unico, una virtualidad de lo que iba a ser a
partir de entonces la PAC. Habria mucha menos bu-
rocracia, habia una simplificacion administrativa que
agilizaria los tramites de cobro, y la verdad es que
esta sucediendo absolutamente todo lo contrario, sefor
Consejero. Es que miles de agricultores andaluces,
aun hoy, a fecha de hoy, no conocen cuales son sus
derechos, no tienen la comunicacion reconocida. Es
que miles de agricultores no tienen resueltas sus
alegaciones del SIGPAC, sefior Consejero, UN afio
después. Y el decreto que reconoce el régimen de
pago Unico decia que, un mes antes de la finalizacion
del plazo del tramite, tendrian que tener comunicados
sus derechos. Estamos hablando del 20 de febrero, y
el cumplimiento de los plazos acaba el 28 de abril.

Dice usted que han ampliado el plazo, que la
intencién de la Ministra en el Consejo Sectorial, en
el Consejo, es ampliar el plazo hasta el 15 de mayo.
Pues ¢no va todo tan, sefior Consejero? ¢Para qué
amplia? Si todo es virtual y lo que nosotros decimos
no es cierto, pues, ¢para qué van a ampliar el plazo?
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Manténganlo en la fecha. Ustedes saben que no es
verdad.

La propaganda con la que usted quiera vestir el
desastre del tramite de la PAC en su faceta nueva de
régimen de pago unico es absolutamente..., bueno,
legitima —usted tiene derecho a decir lo que quiera—;
pero es que lo que hay que hacer es pasearse con
los que estan sufriendo la penalidad de no tener los
cobros en su plazo, como corresponde a una gente
que necesita comer cada dia.

Mire usted, ¢usted qué piensa que puede llevar a
agricultores granadinos a desplazarse, algunos bas-
tantes kildbmetros, hastala Delegacion Provincial, para
pedirle al sefior Delegado Provincial, al Subdelegado
Provincial de Granada, que agilice los tramites del...?
Usted ;qué se cree? ;Que la gente del campo esta
para ir a llevar paja a la Delegacion Provincial de
Granada? ;Qué va? ;Por capricho? Iran porque
tienen la necesidad. ;No le parece a usted, sefior
Consejero? ;Por qué no investiga usted qué lleva
un agricultor, desde un municipio como La Puebla
de don Fadrique hasta Granada, dos horas y media
de viaje, para, como dice usted, llevarle alpacas de
paja al Delegado Provincial?

Yo creo que es intolerable que, a estas alturas,
haya miles de agricultores que no sepan lo que van a
cobrar en los proximos afios, porque es que, bueno,
a mi me comentan que hasta a algunas personas les
han tenido que pedir datos por teléfono. Porque, al
final, la irresponsabilidad politica la resuelven los de
siempre, los funcionarios; que, si no es por su trabajo,
usted tendria muchos mas problemas politicos de los
que usted dice o cree tener, porque, como siempre, los
funcionarios, con su teson, con su esfuerzo denodado,
estan resolviendo lo que la politica ha complicado de
manera increible.

Sefior Consejero, justed se imagina que, con la
descoordinacion que hay, llevando a la Ministra a publi-
car el decreto el 31 de diciembre...? ; Usted se imagina
que eso lo hubiera hecho una tal Loyola de Palacio?
¢ 0 un tal Arias Cafete? Comparecencias aqui, sefor
Consejero, con usted a la cabeza, exigiendo lo que
usted ya sabe o se imagina. ;Verdad que si?

Ese es el tema, sefior Consejero: no es lo mismo
dame que toma.

No es por comparar, pero, en actitudes respon-
sables, yo si sé que, en la Camara de los Comunes
inglesa, se ha llegado a pedir compromisos adicionales
al propio Gobierno britanico, por considerar que es
responsable de no haber previsto los mecanismos
técnicos y humanos suficientes para poner en marcha
las ayudas y que pueda la gente cobrar en plazo. En
muchos paises de la Unién Europea todo eso esta
resuelto, sefior Consejero. Yo creo que cada agricultor
europeo sabe lo que va a cobrar, menos en Andalucia.
Hay muchos agricultores en Andalucia que no saben
todavia lo que van a cobrar.

Usted, con la sonrisa, intente aplicar su terapia
a mi mismo; pero me gustaria que ese esfuerzo
lo llevase también a gestionar de manera eficaz el
embrollo burocratico en el que usted ha metido a los
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agricultores andaluces, porque no ha tenido prevision.
Nosotros le vamos a poder ayudar en lo que a las
causas se refiere, si usted me lo permite.

Sefior Consejero, hay una falta de prevision alar-
mante ante ese nuevo régimen de ayudas previsto en
la PAC. ;Nadie penso en que podia confluir el tramite
de ayudas del olivar, es decir, ese pago unico que
genera 32 posibilidades, de acoplados, desacoplados,
reserva nacional, el que lleva, incluso, la solicitud de
alegaciones de derechos, todo eso, en un tramite...?
Usted sabe que eso conlleva ni mas ni menos que
en torno a dos horas dos horas y media, porque no
ha tenido prevision.

Nosotros le vamos a poder ayudar en lo que a
las causas se refiere, si usted me lo permite. Sefor
Consejero, hay una falta de prevision alarmante ante
ese nuevo régimen de ayudas previsto en la PAC.
¢Nadie penso6 en que se podian confluir el tramite
de ayudas del olivar, es decir, ese pago Unico que
genera 32 posibilidades de acoplar o desacoplar, o
reserva nacional, el que lleva incluso la solicitud de
alegaciones de derecho, todo eso en un tramite?
¢Usted sabe que eso conlleva, ni mas ni menos,
que en torno a dos horas o dos horas y media por
agricultor? Las entidades colaboradoras van a perder
la salud. Si es que hay trabajadores de las entidades
colaboradoras que estan a punto de infarto. No hay
mas horas para echar, no hay mas horas para dar
cita, sefior Consejero.

Y ustedes se empefian en que todo va bien. ¢ Por
qué no se pone usted en el papel de ese tramitador
que, cada vez que le da al intro, necesita diez minu-
tos para cambiar de pagina? Sefor Consejero, algo
fallara. Reconozca usted que algo debe fallar, no sea
usted perfecto. Algo debe fallar, porque, si no, ¢por
qué hay en torno al 40% de solicitudes que todavia
no tienen ni siquiera reconocidos los derechos? ¢ Por
qué tarda tanto en reconocer o en poder aplicar el
programa informético, y por qué es tan impropio de
esa modernizacion andaluza? Las capturas son len-
tisimas, incluso el tramite informatico que gestiona
la reserva de derecho nacional no funciona. Es que
no funciona.

La auténtica realidad nacional andaluza, sefior
Consejero, no la que ustedes intentan imponernos
en el Estatuto de Autonomia, sino la auténtica realidad
nacional, que lleva a que los agricultores muestren
su desesperacion de alguna de las formas en las que
tienen legitimo derecho, cual es la de manifestacion y
la de que nosotros debemos exigir que usted responda
con la maxima claridad.

Al ritmo que estamos hablando de tramitacion
por expediente, sefior Consejero, en Granada solo,
con los 50.000 expedientes aproximadamente que
podiamos tramitar —estamos hablando de un nivel
de dos horas de media por carga de trabajo—, son
cien mil horas. Necesitamos tres meses para poder
resolver todos los expedientes con los doscientos
técnicos, aproximadamente, que hay en las provin-
cias. Tres meses, y ustedes les dan uno, porque se
han podido tramitar las ayudas a partir del 20 de
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marzo, hasta el propio 28 de abril. Ahora nos dicen
que se va a aumentar hasta el 15 de mayo el plazo.
Lo cual, evidentemente, podremos agradecer si eso
al final consigue que en Granada, por ejemplo, no se
queden en torno a quince mil expedientes con ese
ritmo de trabajo; quince mil expedientes, que va a
ser basico y fundamental el que puedan tramitarse
para que nadie pueda decir que se ha quedado sin
su tramitacién correspondiente.

Repito, sefior Consejero, a ustedes politicamente
les estan salvando la —digolo bien— tozudez, el de-
nuedo y el esfuerzo profesional de los funcionarios
que estan haciendo el trabajo doble o triple, donde
ustedes no han sabido resolver, por prevenir correc-
tamente, los temas a los que estamos haciendo frente
en este mismo...

E

sefior PRESIDENTE

—Sefior Torrente, le ruego vaya concluyendo.

El sefior TORRENTE GARCIA

—Concluyo en un minuto.

Creo, y mi Grupo asi lo afirma, sefior Consejero,
que la Administraciéon publica central y autondmica
son responsables de este caos. Son responsables por
—repito— no haber tenido la previsidn técnicay humana
suficientes que, incluso, llegaba al recorte de ayudas
por tramite humano a las entidades colaboradoras, que
eso usted lo sabe perfectamente, que ha habido sus
mas y sus menos con la consideracion de ayuda entre
la Consejeria y las entidades colaboradoras. Y digo
bien: si la Administracion publica es la responsable, la
Administracién publica tendra que resolverlo.

Le pido que amplien el plazo. Me anuncia que lo
van a hacer. Me alegro. Espero que sea suficiente. En
todo caso, y sime lo permite —no es por darle ideas—,
en Gran Bretafa, el jefe del Rural Payments Agency,
el sefior mister Johnson McNeill, ha sido cesado. Yo
no sé si usted considera que el mister Gbmez puede
correr la misma suerte, lo dejo a su decision libre y
legitima. Pero, si acaso no lo considera para mister
Gomez, delegado en Granada, considérelo hacia al-
guien de su Departamento, mister Pérez Saldafa.

Nada mas. Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE

—Muchas gracias, sefior Torrente, por esa... Ade-
mas le felicito por ese inglés magnifico.

Sefior Consejero, para finalizar la comparecencia,
tiene usted la palabra.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y PESCA

—Si gracias, sefior Presidente.
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Gracias, mister Torrente.

[Risas.]

Permitame que primero le agradezca al sefior
Cabrero —y aqui sefior—, porque él se ha converti-
do hoy, sin lugar a dudas, en un sefior regalandonos
una botella de aceite especial de Ibros, y, por lo tanto,
muchisimas gracias. Nos regala lo mejor que tiene
Andalucia en este caso.

Sefior Torrente, ha puesto usted un mal ejemplo,
muy mal ejemplo, no por lo de feudal, sino porque
al final ha dicho usted todo lo contrario; es decir, ha
convertido usted a Sanlucar en municipio granaino.
La verdad es que pa’eso no valian estas alforjas.
Es verdad. Porque yo venia aqui a responderle a
usted y a comparecer en lo que evidentemente me
obliga a hablar de un acontecimiento que usted no
lo vinculaba —Ile agradezco, se ha enterado usted
bien de la pelicula y se ha leido alguna prensa—:
«Asaltan la sede de Agricultura y se enfrentan al
Delegado para reclamar el pago de ayudas», todos
los medios de comunicacion, «asaltan». Por lo tanto
usted no va a apoyar aqui un asalto. Estuviese bue-
no que el Partido Popular apoyara a los asaltantes
a una Administracion, a una institucion. Hasta ahi
podia llegar la cosa.

Por cierto, no apoyé el Grupo Popular al asalto que
sufrié la Consejeria de Agricultura el dia 3 de agosto
por parte de un sindicato, no apoyd, lo sabe bien su
sefioria, ni en otras manifestaciones tampoco. Asi que
supongo que las fuerzas politicas en Granada partici-
parian como siempre de estar en contra de cualquier
tipo de actitud incivilizada, antidemocratica, porque la
democracia nos obliga a todos a permanecer en las
mesas, légicamente, del didlogo permanente.

Pero mal ejemplo. En este caso, sefnor Torrente,
usted venia a hablar de una cosa, y ha hablado de
otra que no tiene nada que ver. Ha confundido usted
hasta las llamadas telefonicas; que las OPA acuerdan
en mi mesa, de consenso y de didlogo, que se hagan
por via telefonica para las heladas, las heladas. Y se
acuerda, resolviendo un problema de tipo burocratico
y administrativo, aunque tiene que recibir una llamada
el Delegado de ASAJA en Granada por parte del res-
ponsable de ASAJA regional, diciéndole que adénde
va, que adonde va denunciando lo que precisamente él
ha pedido al Consejero que se haga. Para agilizar los
tramites, haganse llamadas telefénicas, y no mandense
cartas, porque entonces, cuando lleguen las cartas,
ya ha pasado el periodo de poder solicitarlo.

Asi que ha mezclado usted absolutamente todo:
el Sigpac, el SIG Oleicola, el pago anterior, el pago
nuevo... Al final, parece que yo venia aqui a compa-
recer para hablar del pago unico. Yo no he venido a
comparecer para eso, sefior Torrente, hay que ser un
poquito mas..., en este caso, no sé como decirle, mas
cortés, también, con quien viene a comparecer, para
hablar de lo que tiene que hablar. ;Que usted quiere
que hablemos del pago unico? Yo le hablo del pago
unico. Yo le hablo de los 4.680 puestos de informacién
instalados en Andalucia, le hablo de quién decide en
el afio 2003 cambiar el sistema: Partido Popular en
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el Gobierno de la Nacion, en el Consejo de Ministros
de la Union Europea de los 15.

Eso que usted dice que nosotros decimos... Per-
done, se ha equivocado usted, lo decian ustedes:
«que ese sistema, el de la reforma intermedia de la
PAC, era mejor que el sistema anterior». Nosotros
hemos tenido ahora que adoptar toda una serie de
mecanismos de decisiones que tomo el Gobierno del
Partido Popular. ; Como viene usted ahora a achacarle
al Gobierno socialista de la Nacién lo que han hecho
y han tomado ustedes como decision? ;O es que se
ha olvidado usted de quién gobernaba en 2003? ;Es
que la memoria es tan débil, que olvidamos ya qué
ha pasado en estos anteriores ocho afios a los dos
en los que, felizmente, gobierna un Gobierno mucho
mas cercano? Por cierto, no esos sistemas feuda-
les, sino aquél que hace comprobaciones todos los
dias de muchas mas cosas que ésas. De muchas,
hasta de coger un dia el teléfono y comprobar si el
teléfono de la Consejeria funciona bien —el de infor-
macién— o no, y otras muchas cosas. Yo vivo en la
calle, vivo con la gente; si puedo, no llevo ni escolta.
Y lo saben mis companeros, que muchas veces me
llaman la atencion porque dicen que no es bueno por
la seguridad. Aunque yo creo que ya felizmente este
pais va a vivir sin escolta, y me preocupa el trabajo
para los escoltas.

Por lo tanto, los cambios estan siendo tan profun-
dos, que la sociedad se esta enterando perfectamente.
Ustedes no cambian, ustedes no cambian. Porque,
mire, el sistema de pago unico, sefioria, es un sistema
en el que estoy seguro que, cubiertos los tramites del
primer afio, nada tienen que ver las alegaciones. Y,
por cierto, acaba de decir usted la mayor de las.., no
sé como decirle, si falsedades o mentiras: los agri-
cultores andaluces no han recibido. ¢Es que usted
no sabe todavia que el que hace el reconocimiento
del derecho no es el Gobierno autonémico? ¢ Es que
no sabe que es el Gobierno de la Nacion quien hace
el reconocimiento del derecho? Hombre, claro. Es
que hay que venir aqui un poquito preparado, sefor
Torrente, y perdone que tenga que decirlo. Tienen
ustedes que saber las cosas mediante lo que son los
mecanismos normativos.

No es el Gobierno de Andalucia, aunque la carta
la firme el Director de [...]. Usted ha dicho que son los
agricultores andaluces los que no han recibido. No,
mire usted, no. No hagamos demagogia de una palabra
que se utiliza ahora... «Y también los castellanos, y
también los gallegos, y también los vascos...» Claro,
todos. No, mire usted...

[Intervencién no registrada.]

Si, Parlamento andaluz que, por cierto, acaba de
aprobar en su Comision la realidad nacional, que tiene
que ver, sin lugar a dudas, con que nosotros, como
otros se identifican con una lengua, nos identificamos
con un rio como el Guadalquivir. Eso es una realidad
nacional, diferenciadora por cierto, que ustedes nunca
quisieron reconocer. Y ahora este Gobierno del PSOE,
el Gobierno de la Nacién, le gustara o no, y la va a
tener que reconocer, porque es una decision de los
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andaluces, que va a ser refrendada, sin lugar a dudas,
en el referéndum, y espero que con su apoyo. No me
pertenece a mi. Yo no voy a hablar de eso, porque
voy a hablar de agricultura, por cierto, del retraso del
pago de las ayudas de la campafa anterior. Y le he
demostrado —y usted no me ha podido desmentir en
ni una sola palabra— que no ha habido retraso alguno,
ninguno. Ha tenido usted que hablar del futuro, porque
del pasado es imposible que usted manifestara.

Y del futuro le voy a dar otra garantia: no habra
ningun expediente que se quede fuera del derecho
cuando, loégicamente, el derecho legitimamente lo
otorgue. Ninguna. Y, si el 15 de mayo yo tuviera la
vision de que se pudieran quedar expedientes fuera,
le garantizo que utilizaré todos los mecanismos para
que se amplie también ese plazo.

Pero el sistema, sin lugar a dudas, hoy tiene que
ver con otras cuestiones, sefiorias. Porque hemos
pagado —y ésta es la unica Comunidad Auténoma, y
ustedes no han hecho elogio de ello, por cierto— una
cantidad por cada expediente a todas las organiza-
ciones, a todos los operadores. Porque, sobre todo,
fue el aceite el que deja, en la nueva OCM del aceite,
fuera la posibilidad de detraer las cantidades a los
agricultores. La nueva OCM no permite que a los
agricultores se les detraiga—a través de mecanismos
como la Agencia del Aceite— la cantidad para hacer
lo que ahora estamos haciendo. Y ha tenido que ser la
Junta de Andalucia, ha tenido que ser esta Consejeria
la que le dé a las organizaciones agrarias, a los ope-
radores, 4.680 puestos de una cantidad de dinero por
expediente para que nadie se quede fuera.

Porlo tanto, porlo menos, reconozcan ustedes que
nosotros todos los esfuerzos los estamos haciendo
ante un tramite que pusieron ustedes en marcha, que
aprobaron ustedes en 2003 y ahora a nosotros nos
toca ejecutarlo.

Por cierto, sefior Torrente, en el pago del aceite,
lo que hemos hecho es defender que Andalucia no
pierda. Porque podiamos haber tomado el acuerdo
de la aplicacién del desacoplamiento al cien por cien,
o podiamos haber seguido sus instrucciones, las del
Senado, del Partido Popular: 60-40. ;O se han olvi-
dado ustedes del 60-40 ya? ;Se han olvidado ustedes
del 60-40, que querian que Andalucia perdiera 240
millones de euros? ;0O se lo voy a tener que estar
recordando constantemente?

Claro, si ustedes al final lo que plantean es el
desacoplamiento al cien por cien, yo les digo: vale,
con el porcentaje histérico de Andalucia, de acuerdo.
Bueno, pues habriamos perdido en este caso 74 mi-
llones de euros. §Por qué? Porque la cantidad de la
ficha presupuestaria de Espafa era de 2.004 millones
de euros, y, sin embargo, la media histérica era 1.920;
por lo tanto, perdiamos...

El sefior PRESIDENTE

—Sefior Consejero, le ruego que vaya conclu-
yendo.
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El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y PESCA

—Termino, sefior Presidente.

... por lo tanto, habriamos perdido el diferencial,
porque no se podia haber repartido. Se hubiera
quedado fuera de la posibilidad de la aplicacion del
derecho desacoplado de todos los agricultores. Por
lo tanto, se hizo lo que matematicamente, contra 17
Comunidades Auténomas, se podia hacer: es que
Andalucia no perdiera ni un solo euro de lo que la
media histoérica le habia dado, 824’8 millones de euros.
Por tanto, si ahora eso nos complica, se lo complican
a los funcionarios.

Por cierto, sinlugaradudas, los funcionarios. Sin lugar
a dudas, no tengo mayor estimacion de saber que, en
mi Consejeria —de este Gobierno y de esta Consejeria,
por supuesto, a la que represento—, tengo los mejores
funcionarios que uno podia desear y estimar.

Muchisimas gracias.

Pregunta Oral 7-06/POC-000383, relativa a actua-
ciones del Gobierno para impedir el fraude del
aceite y para la defensa del sector.

El sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias, sefor Consejero.

Pasamos al punto tercero: preguntas con respuesta
oral en Comisioén. Y, por acuerdo de la Mesa de la
Comision, se ha sustituido la pregunta que aparecia
en el punto primero del orden del dia, por la pregunta
con ruego de contestacion oral en Comision, cuyo titulo
es: Actuaciones del Gobierno para impedir el fraude
del aceite y para la defensa del sector, a propuesta
del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida y, con-
cretamente, de su Diputado, el ilustrisimo sefior don
José Cabrero Palomares, al que quiero agradecer,
en nombre de la Mesa y de la Comisién, el magni-
fico obsequio que nos ha hecho con esta pequefa
botella de aceite.

Recordarles también alos sefores Diputados inter-
vinientes en este punto de preguntas orales que, por
acuerdo de la Mesa de la Comision, seremos estrictos
en el cumplimiento del tiempo, y que se cifian a los
cinco minutos que establece el Reglamento, tanto a
los sefiores Diputados como al sefior Consejero, en
la respuesta.

Sefior Cabrero, tiene usted la palabra, agrade-
ciéndole de nuevo lo del aceite.

El sefior CABRERO PALOMARES

—NMuchas gracias, sefior Presidente. Mucha salud,
también, ¢no?

Sefior Consejero, estan claros todos los simposios
de especialistas, de doctores, de cientificos, que cada
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vez dejan mas claro y en evidencia cudles son los
efectos positivos que tiene el aceite de oliva, ese zumo
natural, en relacion al colesterol, como disminuye las
enfermedades cardiovasculares y como también tiene
efectos positivos para la explotaciéon del sistema del
aparato digestivo, o como es util y beneficioso contra
el cancer.

Este producto se produce, fundamentalmente, en
nuestra tierra, este zumo de la aceituna, ademas,
por su clima y su situacion geografica, pero nuestra
gente, la gente del campo andaluz, procura que cada
vez haya mejor calidad en el zumo y en el aceite que
se hace y se produce en nuestra tierra. Por lo tanto,
ha llegado a un nivel de prestigio muy importante,
importantisimo, lo que producimos en nuestra tierra,
que, ademas, tiene un efecto positivo en nuestra
economia, en el desarrollo del mundo rural, en los
agricultores.

Hay otros que producen otras grasas —también
importantes, sin ningun tipo de dudas—, grasas vege-
tales, que, a veces, intentan imitar al aceite de oliva
por sus beneficios en la salud, en la gastronomia,
también en los precios, y hacen lo que pueden.

Nosotros tenemos que dejar claro que el Unico
producto con nombre de aceite es el que viene y
se extrae de forma natural del fruto del olivo, de la
aceituna, y de la aceituna sale el aceite, y no hay
otro aceite; otros productos también seran buenos,
seran otros productos, pero no son aceites, seran
grasa de lo que tengan que ser..., buenos, pero no
seran aceites.

Nosotros, y la gente de Andalucia, queremos aspirar
a eso, por prestigio, por orgullo y porque queremos
amar lo nuestro, frente a los que cada vez intentan,
cuando pueden, hacer desprestigio. Me estoy refirien-
do a los que han cometido —entre comillas— ese
fraude detectado y que se ha desarticulado por la
Policia catalana, que envasaban utilizando, incluso,
marcas muy prestigiosas —y que lo siguen siendo y
lo van a seguir siendo— de Andalucia, como Magina,
etcétera.

Y lo que queremos plantear, sefior Consejero, es
que no hay que bajar la guardia en cuanto a los con-
troles en relacion a todo el proceso, y que permita,
finalmente, que los que tienen aceite de oliva en sus
manos, en su consumo, conozcan todo el proceso
de [...], con muchisima transparencia, para saber que
estan consumiendo algo tan magnifico, como es el
aceite de oliva.

Elnuevo de sistema que se acaba de debatir ahora
en la comparecencia de las ayudas comunitarias con
el sistema de pago unico no contempla ya la obligato-
riedad de demostrar la produccién, porque es el pago
unico sobre derechos 1999-2002 que se generaron. No
debe bajar la guardia en cuanto a los controles que si
existian y que tienen que seguir existiendo minuciosos
al cien por cien, para impedir los fraudes.

Por lo tanto, sefior Consejero, el intento de venir
hoy, aqui, con esta iniciativa, y también con el aceite,
etcétera, es un intento claro y positivo —frente a la
campanfa, por desgracia, en la Semana Santa, que,
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cuando lo veia en los primeros telediarios, me echaba
las manos a la cabeza, y decia: «pero dénde van es-
tos?»— de volver a poner en valor el producto nuestro
para los consumidores, para nuestra gente y para el
mundo mundial, por lo beneficioso que es.

Y queremos que queden claro, en esta compare-
cencia, sefior Consejero, por su parte, los niveles de
control para impedir ese tipo de cuestiones, y seguir
poniendo en valor el aceite de oliva a todos los ni-
veles; que quede claro para la ciudadania que hay
transparencia, que la va a haber, constractabilidad;
que quede claro para la ciudadania que no se va a
consentir ni un milimetro, ni un segundo se va a de-
jar de trabajar para que no haya ese tipo de fraudes
que hemos conocido. Y, sefior Consejero, también
es bueno que nosotros exijamos a su Gobierno mas
campafas de promocion y consumo, mas investigacion,
mas apoyo a la mejora de la calidad.

En definitiva, por qué no, también plantear en
este contexto que seria bueno, de una vez por todas,
que todos hagamos algo —también el Gobierno, un
poquito, algo— para que, definitivamente, se ponga
en marcha la interprofesional, que puede servir tam-
bién para la investigacion, la mejora de la calidad,
la comercializacion. Es decir, en definitiva, poner en
valor lo que tenemos, frente a los que intentar decir
barbaridades y aprovecharse de lo que es nuestro.
Esa es la pretension.

Y nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias, sefior Cabrero.
Sefior Consejero, tiene usted la palabra.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA'Y PESCA

—Si. Yo, como comparto todo, casi no estoy en
cuestion de responder. Comparto las afirmaciones
y, ademas, felicito al sefior Cabrero por, ademas,
haber hecho, en este caso, la defensa hasta de un
sentimiento. Yo comparto el sentimiento; lo que pasa
es que el sentimiento es simplemente sentimiento. El
aceite de oliva es, sin lugar a dudas, lo mejor, pero
hay aceites de otras cosas, y eso, por mucho que
sus sentimientos y el mio lo podamos hacer y des-
tacar, ojala el diccionario de la Real Academia de la
Lengua determinara que aceite nada mas que es el
producto que sale, nace de la oliva, del zumo de la
oliva. Pero, claro, el zumo del coco es el aceite de
coco, el zumo de es el aceite de, y eso es inevitable
en la terminologia.

Lo importante no es eso, sefioria. Yo creo que lo
importante es, sobre todo, primero, y comparto por lo
tanto, es el mantenimiento de los sistemas de garantias;
sistemas que tratan y han mejorado, indudablemente,
desde la almazara, en todos los procesos, hasta lo
que es la llegada al mercado, de toda la verificacion
de la calidad.
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Saben, perfectamente, en este momento, los propios
productores, los agricultores, desde las cooperativas,
que hoy el aceite no puede tener ningun elemento
que pueda ser cuestionado, I6gicamente, en mercados
internacionales. La mayor parte de nuestro aceite se
exporta por una via, ya sea el 17% embotellado, ya
sea el 70% via granel, y el resto, en consumo interno;
lo que no es menos cierto es que hoy, felizmente, el
aceite se haincorporado como imprescindible enla dieta
mediterranea. Por lo tanto, ésa es una garantia.

Ahora bien, sefiorias, es evidente, primero, sobre
los sucesos acaecidos, que se ha producido un fraude
economico. No es correcta la primera afirmacion,
inmediatamente, porque estabamos, légicamente,
como comprenderan sus sefiorias, en el mas de las
investigaciones, pero en el silencio, porque sabiamos
que aflorar lo que estabamos haciendo era perjudicar,
indudablemente, el consumo de aceite. Me complicé
aun mas cuando la primera informacion trataba de
decir que podria ser un fraude alimentario. No lo era,
porque sabe su sefioria que el aceite incautado, el
que tenemos inmovilizado y el que se vendié en
Cataluia, distribuido por una red catalana y que
tuvo en diferentes Comunidades, sobre todo en la
nuestra, la aportacion en naves —Ilogicamente, no
almazaras— clandestinas y, por lo tanto, con grupos
mafiosos, fue la mezcla del aceite de girasol en un
80%, como minimo, con aceite de oliva, en un 20%,
mas la suma de clorofila y, en este caso, de glicerina.
No son elementos malos para la salud, simplemente
modifican el color, modifican la densidad, que es de
lo que se trataba: vender aceite de oliva, cuando, sin
embargo, el valor del producto que se habia generado,
primero, por la prohibiciéon, no se pueden mezclar
aceites en nuestra normativa, en la normativa nacio-
nal, por lo tanto, no se pueden comercializar aceites
mezclados. Logicamente, los paises productores no
podemos permitir la mezcla de aceite.

Pero, en cualquiera de los casos, no eraun fraude de
tipo alimentario, sino un fraude de tipo econémico.

Se actud, indudablemente, porque angel de la
guarda no tenemos para vigilar la nocturnidad y la
alevosia de los grupos mafiosos; si los tuviéramos,
habriamos resuelto el problema de la delincuencia
de este pais o de otros muchos paises. Si se actud
inmediatamente, que los mossos d ‘esquadraintervinie-
ron una partida en una red que en las carreteras del
este espafiol se vendian a personas mayores que, en
viajes, légicamente, de vacaciones y de ocio —como
siempre, a los mayores se les trata de engafiar— se
les trataba de vender algo, que, ademas, lamentable-
mente, con falsas identificaciones sanitarias y registros
de empresa, se utilizaron a empresas andaluzas que
eran, sin embargo, o son, en este sentido, empresas
importantes, empresas importantes con nombres
importantes. Usted ha dicho Sierra Méagina. No sola-
mente ella, otras también, y que, lamentablemente,
perjudican su nombre. Por eso hasta estuvimos en
desacuerdo —Ilo quiero aqui manifestar— en que
apareciera el listado de las empresas o los nombres
que se habian utilizado. Porque el problema no eran
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los nombres utilizados; para eso hay redes suficientes
en los controles y en las inspecciones: para retirar del
mercado, l6gicamente, esas falsas adulteraciones o
esos fraudes que se estaban produciendo.

En cualquiera de los casos, hemos retenido, desde
Andalucia, aproximadamente treinta y cinco mil kilos,
de los posibles setenta mil que se han podido mezclar.
Pero, vuelvo a repetir, el perjuicio se puede hacer
sobre lo que es el aceite. El tema, probablemente
porque también se ocasion6é en Semana Santa, ha
quedado bastante difuso y disperso, y las cosas no
han llegado a ningun mal.

Pero yo creo que el tema mas importante es el plan-
teamiento que hace usted del control, de los sistemas
de control, sin lugar a dudas. Yo quiero indicarles que
el Parlamento conocera muy pronto la Ley de Calidad
Agroalimentaria, en la que creamos el Instituto de la
Calidad y en donde ser3, sin lugar a dudas, el mejor
de los reforzamientos de esos sistemas.

Y también, y por otra parte —y terminando—, de-
cirle que la promocion de las campafias que venimos
haciendo de calidad certificada y otras se van a venir
0 se van a ver complementadas en los proximos dias
por una campafa especifica del consumo de aceite
de oliva virgen extra.

Por lo tanto, vamos a hacer campafia especifica
para el mejor de los valores de nuestro aceite de
oliva, que, en este caso, es el virgen extra, que es,
significativamente, el que mas aporta a la balanza
comercial exterior, que ya se cifran en 1.380 millones
las cantidades de euros que, l6gicamente, tenemos
como beneficio.

Y, finalmente, sobre la interprofesion. Yo espero que,
a partir del 4 de mayo, que se va a reunir el Patrimonio
Comunal Olivarero y que van a tomarse decisiones
de cambio en su responsabilidad de representacion,
también lleve consigo aparejada que a la interprofe-
sionalidad del aceite pongan los nuevos mecanismos
de incorporacion de las politicas de promocion.

Este afio vamos a hacer el plan, estamos hacien-
do la lucha contra la mosca, a través de la propia
Administracion del Estado y de la Comunidad Auto-
noma, para no detraer ningun recurso a los propios
agricultores, que saben sus sefiorias que lo pagaban
a través de la declaracion que, conjuntamente con lo
que habiamos hablado anteriormente, en el sistema
de los derechos de pago, se hacian a través de las
OPR, que ya desaparecen como obligatorias, y, en
este sentido, lo vamos a hacer con la aportaciéon de
la propia Comunidad.

Por lo tanto, vamos a mantener la guardia, por
supuesto, por encima de todo. Pero los que la estan
manteniendo mejor son los propios agricultores y las
propias cooperativas.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias, sefior Consejero.
Sefior Cabrero, le quedan 40 segundos.
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El sefior CABRERO PALOMARES

—NMuchas gracias, sefor Presidente.

Aquellos que, en estos momentos, estamos plan-
teando la identidad de Andalucia de la manera que lo
hacemos no tenemos ninguna duda en seguir planteando
que el aceite, independientemente de lo que opinen
otros —que es muy interesado lo que estan haciendo
otros—, es el zumo que viene de la aceituna, no puede
ser de otra manera. Pero ahi queda la cuestion.

El mensaje tiene que ser un mensaje en positivo
para los productores, para los agricultores y para los
consumidores: no hay fraude en el ambito alimentario,
que es una cuestion econdémica que han intentado otros
aprovechandose del aceite de oliva; que vamos a acabar
con él; que no se va a consentir. Este es el mensaje
que hay que lanzar. Que, ademas, las mezclas hay
que prohibirlas en todos los ambitos —en Esparia, en
Andalucia, en la Union Europea— para impedir que se
puedan producir las mezclas. Y que, desde ese punto
de vista, tiene que haber, y va a haber, una campafia
fuerte, amplia para el consumo, parala calidad, para que
llegue el producto bieny, porlo tanto, no se resienta nada
ni nadie; es decir, ni los agricultores ni nuestra tierra.
Porque tiene esa importancia que hemos dicho en el
ambito alimentario y sanitario, pero también en el ambito
econdmico, y, como tenemos esa identidad Andalucia,
esto hay que defenderlo, sefior Consejero, de esa manera,
para que no haya ningun tipo de problema.

Termino solamente diciendo que, sin embargo, es
lamentable que, en el poligono industrial de Mancha
Real, o en Baena, o en otros puntos de Andalucia, se
haya producido este asunto, y no se haya detectado
y no haya habido esos controles, que es, desde mi
punto de vista, relativamente facil, si hay, efectivamen-
te, controles eficaces, eficientes para ese asunto. Y
es relativamente facil que se pudiera controlar, en el
poligono industrial de Mancha Real, este asunto, o
en Baena, o en otros sitios.

Nada mas y muchas gracias.

Pregunta Oral 7-06/POC-000260, relativa a la crisis
de precios en el campo almeriense.

El sefior PRESIDENTE

—Gracias, sefior Cabrero.

La siguiente pregunta, con ruego de respuesta
oral, es la relativa a la crisis de precios en el campo
almeriense, y la formula el sefior Gonzalvez Garcia.

Sefior Gonzalvez, su sefioria tiene la palabra.

El sefior GONZALVEZ GARCIA

—S8i, gracias, sefior Presidente.
Doy por formulada la pregunta.
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El sefior PRESIDENTE

—Gracias.
Sefior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y PESCA

—Bien, sefor Presidente. Sefior Diputado.

Yo creo, fundamentalmente, que la crisis de precios
en el campo almeriense es el resultante de la falta
de decision que el propio sector no acaba de tomar
en el acuerdo de crear los instrumentos, como la in-
terprofesion, para que no se produzca mas, ni en la
calidad también determinada, que permita mantener
el sistema de precios. Los dos datos son significati-
vos. En el pasado afio las terribles heladas dejaron
de producir un 10% del producto total horticola, y los
precios aumentaron entre el 16% y el 32%. En este
afo se ha aumentado la produccion en un 10% y los
precios han bajado, han disminuido en un 21%.

La naturaleza es sabia. Los hombres, a veces,
nos empefiamos en hacer lo contrario.

Nada mas y muchas gracias.

E

sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias, sefior Consejero.
Sefior Gonzalvez.

El sefior GONZALVEZ GARCIA

—Gracias, sefior Consejero por su..., se ha cefiido
usted ahi a su respuesta.

Bueno, antes de intervenir, quiero agradecer lo que
usted decia antes de su visita a mi pueblo este lunes,
y la verdad es que le agradezco de todo corazén los
piropos que usted les ha dedicado a los citricos del
Andarax. La verdad es que yo tuve el honor de ser
el impulsor comarcal de ese municipio de una socie-
dad [...], que, con 900 agricultores y con no pocas
dificultades de algunos dirigentes politicos, pues se
puso en marcha.

Mire usted, usted se hizo grande el lunes en su
visita alli, y yo entiendo que las personas son las que
visten muchas veces a las instituciones. Por eso le
digo que esa accioén que usted hizo el lunes de apoyo
de su Consejeria a estas industrias agroalimentarias
es buena para Andalucia, y yo creo que hay que feli-
citarle. Yo creo que, aqui, de caballeros es agradecer
estas acciones. Por eso lo quiero felicitar en el seno
de esta Comision.

Centrandome en la pregunta, usted me contesta
que la resultante de la crisis de los precios de Almeria
es fruto de la falta de decisién del sector para crear
la interprofesional. Usted sabe, sefior Consejero, que
esta pregunta que yo le hago esta mafnana es fruto
de la grave crisis de precios que hay en el campo
almeriense, que ha obligado a las asociaciones
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agrarias —ASAJA y COAG— a, incluso, tener que
hacer campafia de concienciacion por la diferencia
tan salvaje que hay entre los precios que reciben los
agricultores y los precios que se pagan en las cadenas
distribuidoras o en los supermercados. Incluso, en la
puerta del Parlamento, creo que hubo una campafia
a nivel andaluz, intentando concienciar a la opinion
publica; incluso, creo que participaban Diputados.

Pero, mire usted, sefior Consejero, yo creo que
ha confundido usted las cosas. La interprofesional es
buena para la promocion de los productos almerien-
ses, para la promocion. Pero no tiene nada que ver
la creacion de esa interprofesional, tan necesaria y
que una vez... En su anterior visita a Almeria, este
lunes, usted regafid a los agricultores... Venia en un
titular de prensa que a usted lo comparan con Bush
y, en el anterior, lo comparaban... decian que usted
regafaba a los agricultores porque los hacia culpables
de no crear la interprofesional.

Mire usted, la interprofesional valdra para propor-
cionarlo, y, por cierto, ya le reclamé yo en una compa-
recencia que todos los compromisos, tanto del sefior
Chaves como de su antecesor en el cargo, sefior Plata,
para gastar en la interprofesional, son necesarios que
se haga; pero eso es para la promocion.

Mire usted, sefior Isaias, el culpable, el verdadero
culpable de esta crisis de los precios almerienses no
es otro que el Gobierno del sefior José Luis Rodriguez
Zapatero, e indirectamente usted, como Consejero
de Agricultura y del sefior Chaves. ;Por qué? Por
la complicidad y por la sumisién que estan teniendo
con el Gobierno central. Los precios tan bajos y los
margenes que hay en la distribucion son frutos de la
presién del Gobierno central para compensarla subida
del petréleo y de las eléctricas, de ésas que tanto
hablaban ustedes en otra ocasioén... Para compensar
eso. ;Y por qué? Porque el Gobierno esta presionan-
do a las grandes superficies para controlar, para que
compren barato, para controlar el IPC. Y eso lo sabe
usted, porque se busca insistentemente el control del
indice de precios al consumo.

&Y quién paga ese control y esa presion del Go-
bierno central a las grandes superficies? La estan
pagando a costa del beneficio que tenian que recibir
los agricultores. Y eso lo sabe usted, hay que ser
mas generoso con este sector primario, que es tan
grande.

Entonces, también hay otro culpable, sefor
Consejero, los tratados bilaterales que firmé en su
momento —es que aqui como se habla de todo, de
Sanlucar [...]—, los tratados bilaterales que firmé
el sefior Felipe Gonzalez que estan destrozando
y machacando —que todavia estan vivos—, estan
destrozando y machando a los agricultores de la
provincia de Almeria.

Mire usted, usted sabe que hay dos milagros en
Andalucia: el milagro de mi tierra y el milagro de la
suya, y son dos espejos donde la agricultura andaluza
tienen que fijarse, en Almeria y en Huelva; porque,
gracias al esfuerzo, gracias al trabajo y gracias al
teson de los agricultores de Almeria y Huelva... Se
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ha dicho aqui, en comparecencia, que los sefiores de
Jaén, a los que ustedes tendrian que copiar, tenian
que copiar de estos modelos... No vayamos a matar
las gallinas de los huevos de oro ni a las provincias
que mas aportan para salvar la balanza comercial
andaluza. Por eso yo creo que, ahora que estamos
en época de compararnos con otras Comunidades,
ahora que ya queremos ser iguales que los catalanes
en todo, ya que queremos ser Nacion... Que yo le
tengo que felicitar, porque usted ha dicho algo aqui
sobre que el rio Guadalquivir —que yo estoy encan-
tado, que mi rio es el Andarax, que dice: «Que no
lleva tanta[...], andaras y no te mojaras»— es nuestra
realidad nacional. Pues, mire usted, sobre esto de
la realidad nacional —que yo también estoy en la
calle, yo tampoco tengo escolta—, todavia no me
he encontrado a nadie en la calle, en mi pueblo, que
me pregunte por el Estatuto. Si me preguntan que
cuanto valen las naranjas, qué van a darle a su nifio
en la escuela o si no va a haber lista de espera en
el médico. Por el Estatuto ni por la realidad nacional
me ha preguntado nadie.

E

sefior PRESIDENTE

—Sefior Gonzalvez, su tiempo se va agotando.

El sefior GONZALVEZ GARCIA

—Ya estd, pues he terminado, sefor Presidente.

E

sefor PRESIDENTE

—Sefior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y PESCA

—Bueno, sefor Gonzalvez.

Gracias por sus elogios. Yo estoy seguro que la
comarca del Andarax es y esta recibiendo el buen
influjo de cémo cuadrar el circulo; circulo que se
cuadra cuando hay un agricultor que siembra, hay
un transformador que compra a tiempos, ademas,
lejanos, y después hay una cadena que comercializa.
Y, por lo tanto, uniendo ese factor, que es el equilibrio
de una agricultura moderna y de garantia, y, ademas,
de mantenimiento de renta —adecuada, I6gicamente,
al incremento del IPC anual—, es indudable que la
situacion de su pregunta estd muy determinada por
la parte primera que le he indicado en mi respuesta:
el agricultor no ha tomado la decisién de participar
en la cadena de valor.

El que da el valor afiadido no es el que esta
simplemente produciendo, sino el que se incorpora,
I6gicamente, a la comercializacion. Porque, ademas,
pierde usted de vista, porque no siendo verdad, ade-
mas, la afirmacion de que es o son las cadenas las
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plataformas nuestras donde el Gobierno ejerce en un
mercado libre, por cierto, inviable, porque el precio
de la horticola no ha subido el IPC, por cierto, es,
sin embargo, el error de no conocer que nosotros
exportamos, y que es, justamente, el bajo precio de
los productos en factores o en comercios, como el
aleman, el que determinan que no participando de
la comercializacion, l6gicamente, el que esta en el
comercio gana menos porque las plataformas ale-
manas o la venta en las zonas alemanas bajan sus
precios. Y, ademas, se estan produciendo, por factores
climatolégicos, un aumento de la produccién en los
paises del Mediterraneo, en Turquia, en Egipto, en
Israel, y eso hace que, si hay mas productos, pues,
I6gicamente, los precios bajen.

He presentado vy, por lo tanto, el motivo de su
pregunta, el Plan de Concentracién de la Oferta, el
Plan de Concentracion de la Oferta y la interprofe-
sion es un fundamento necesario por tres razones:
primero, no es simplemente la promocién, que es una,
sino que hay mercados que el producto de Almeria
es cuestionado, y saben bien su seforia por qué, y
hay que resolverlo. Acabo de hacerle otra oferta de
nuevo a la comision de seguimiento, a la mesa de
seguimiento.

Segundo, porque es indudable que la contigen-
tacion de cantidades de produccion pertenecen a la
accion de la interprofesion, pertenece a la situacion y
a eleccion también de ella, que determina, justamen-
te, qué cantidad no debe hacerse mas. En Huelva,
con la fresa, en este momento, para mantener el
precio, se esta arrancando el 25% de la produccion
de fresas.

Y, entercerlugar, no olviden sus sefiorias, también,
que la interprofesién tiene que tipificar; es decir, no
vale igual la fruta o la horticola de primera que la de
segunda o que la de estrio. jY qué es lo que esta
pasando? Que en el canal se mete todo, todo vale; y
todo, cuando vale, vale lo minimo, lo de abajo.

Por lo tanto, ésas son las cuestiones que el sec-
tor tiene definitivamente que asumir: participar en la
cadena de valor, participar en la comercializacion,
crear estructuras en las zonas donde vamos a ex-
portar, para que, realmente, ganemos lo que ahora
mismo no se esta ganando adecuadamente. Eso
es lo que estamos haciendo, y lo que falta es una
decision final. Yo le he planteado una sola cuestion,
y lo aclaro, aqui, ahora, a la Mesa de Seguimiento
de la Horticola de Almeria, apenas hace unas horas:
creen la Interprofesional sélo para la promocion. Yo
estoy dispuesto a apoyar, con el 50%, los costos
de la promocién en Alemania y en Suiza, inmedia-
tamente, pero no se ponen de acuerdo, sefiorias, Yy,
si la sociedad civil no se pone de acuerdo, es dificil,
como comprendera, sustituirla porque no creo en los
estados estalinistas. Y, por lo tanto, creo que este
mercado es un mercado libre y es un mercado... No
se pueden poner ni precios a los productos, ni otras
cuestiones que a veces escucho hasta por alguien
o por grupos de la derecha.

Nada mas y muchas gracias.
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Pregunta Oral 7-06/POC-000270, relativa a la falta
de equiparacion del tallaje de las especies del
Atlantico con las del Mediterraneo.

El sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias, sefior Consejero.

La siguiente pregunta es la relativa a la falta de
equiparacion del tallaje de las especies del Atlantico
con las del Mediterraneo. Laformula el sefior Vazquez
Fernandez.

Sefior Vazquez Fernandez, su seforia tiene la
palabra.

El sefior VAZQUEZ FERNANDEZ

—Sefior Presidente, muchas gracias.

Vamos a ver, el sector pesquero extractivo sabemos
que ha estado preocupando y que sigue estandolo
con los tallajes de algunas especies, segun hablemos
del Mediterraneo o del Atlantico.

Si hablamos del boquerén, estamos en los nueve
centimetros; si hablamos de la pijota, estamos en los
27 centimetros en el Golfo, y creo que en el Medite-
rraneo estamos en los 20 o0 21 centimetros. Sabemos
que se iba a hacer un estudio por especies; estudio
que el MAPA trasladaria a la Comision Europea para
su posible aprobacién.

Desde el Partido Popular queremos saber qué hay
del asunto y sila Comisién Europea es conocedora ya
de las inquietudes del sector, que pide homogeneizar
tallajes en toda la costa mediterranea.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias, sefior Vazquez.
Sefior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA 'Y PESCA

—Si, gracias, sefior Presidente.

Sefior Vazquez, quiero indicarle, en la mafiana del
dia de hoy, que la Comision, por la via personal de la
entrevista que me concedié el equipo del Comisario,
conoce todos y cada uno de los problemas que afectan
al caladero del Golfo de Cadiz. En este momento, el
buque Emma Bardan esta haciendo, en el campo de
la investigacion, todos los procedimientos para com-
probar toda la problematica de talla. Y, en tercer lugar,
hay un estudio hecho por la Junta de Andalucia o,
mejor dicho, por el Instituto Oceanografico, que viene
a determinar todas y cada una de las comparativas
de especies de tallas en ese ambito.

Simplemente recordarles dos cuestiones: Una, hay
un plan de reserva en la zona del Golfo de Cadiz, que
abarca Espafia y Portugal, sobre la pesca de merluza
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y de cigala, y determinan sobre todo ello unos stock
determinados en cantidades y, evidentemente, en
cuanto a las tallas. Tallas que son obligatorias: de 27
centimetros, la pijota, en el Atlantico, y de 20, en el
Mediterraneo; y en el caso de los boquerones, nueve
centimetros en el Mediterraneo, y 10, en el Atlantico.
Pero ayer, lamentablemente, la Fuerza de Seguri-
dad del Estado, la Guardia Civil y los servicios de la
Junta de Andalucia retuvieron 18 toneladas, 18.000
kilos en el puerto de Sanlucar, que me parece lamen-
table, penoso, y tomaré medidas contundentes para
acabar con los que no son pescadores. Les llamaria
mas «piratas del siglo XXI» que auténticos, en este
caso, hombres de la mar, hombres esforzados, que, sin
lugar a dudas, no se merecen que, en esta situacion
y con este momento en el que estamos viviendo, con
la Union Europea mirandonos con lupa, se puedan
producir hechos como el que ayer se produjeron.
Nada mas y muchas gracias.

E

sefior PRESIDENTE
—Gracias, sefior Consejero.

Sefor Vazquez.

El sefior VAZQUEZ FERNANDEZ

—Si.

Agradecerle sus palabras y decirle que, en esta
ultima cuestion que usted ha hecho referencia y que
les ha llamado «piratas», efectivamente, a esos se-
flores, en fin, que con 18.000 kilos lo han hecho mal,
evidentemente, haciendo [...]. Nosotros estamos con
usted, y no hay otra cuestién que decir.

Pero le sigo diciendo que desde el Partido Popular no
vemos mal, ;eh?, que, salvo que se demuestre lo contrario
—parece que no, puesto que los estudios que se estan
haciendo asi lo alaban—, que se podria eso, se podria
uniformar todo el tallaje del Mediterraneo y del Atlantico, y,
por consiguiente, que la igualad de tallas en toda la costa
Mediterranea fuera una realidad en un cierto tiempo.

En aquellos asuntos en los que se puedan unificar
criterios de forma general para toda la costa, pues yo
pienso que es bueno hacerlo, y es verdad que habria
que autorizar un periodo de adaptacién, supongo, hasta
conseguir la igualad de ese tallaje, hasta conseguir la
uniformidad. Y es verdad también que, al extender la
misma medida o intentar hacerlo, lo mismo en la costa
atlantica que en la costa mediterranea, pues entonces
digo que eso vendria muy bien, porque, de esa forma,
pues no habriatampoco una vigilancia especifica local
para cada caladero, en el sentido de que ese detalle
se habria extendido, digamos, a toda la costa y, por
consiguiente, no habria ningun problema.

Por consiguiente, nosotros encantados de que eso
sea asi, de que ese estudio se haga cuanto antes, a ver
si es posible que ese tallaje se pueda hacer y extender a
toda la costa, tanto la atlantica como la mediterranea.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias, sefior Vazquez.
Sefior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y PESCA

—Si.

Simplemente, sefor Vazquez, indicarle que el
establecimiento de las tallas minimas de captura de
las distintas especies se encuentran establecidas en
el Reglamento 850, del 30 de marzo, del Consejo de
la Unidn Europea, y cualquier modificacién a ella debe
hacerse a través de una base cientifica, fundamen-
talmente, de acuerdo con los datos de crecimiento y
madurez sexual de las especies.

Creo que éste es un debate que hay que hacerlo con
inteligencia. Se lo anuncio, sefioria. Hay que hacerlo
con inteligencia, porque pudiera que nos afectara en
varios términos, y es que no consiguiéramos la mayor,
sino perdiéramos en este envite y perdiéramos en otras
zonas, precisamente, del Mediterraneo, donde no estan
cuestionadas, precisamente, determinadas tallas.

Porlotanto, conviene que cada uno sepa que el Gol-
fode Cadiztiene unas ventajas y unos inconvenientes,
y el Mediterraneo también las tiene. El Mediterraneo
ha hecho reestructuraciones importantisimas, y, tal
vez, en las [...] de arrastre del Golfo de Cadiz toca,
en ese momento, hacer y tomar algunas decisiones,
pero, para que realmente los que se queden, sean
auténticos pescadores y que pesquen realmente el
producto que la mar, realmente, le haga factible de
ser sostenible de cara al futuro.

El [...] nos va a dar, indudablemente, todos esos
resultantes, nos va a indicar cuales son las tallas mi-
nimas, y algo mas: nos va a indicar con qué redes y
qué tallas de redes y de qué modelo deben ser las
mas propicias para pescar lo mejor que tiene la mar,
pero, también, lo mejor del futuro de la mar y no de
cualquier otra forma; porque, evidentemente, este
Gobierno y, desde luego, este Consejero que nacié
en un puerto, no va a permitir ningun tipo de filibus-
terismo a la hora de hablar de una empresa. Cada
barco, una empresa, desde luego, rentable, pero no
cualquier actividad la vamos a permitir.

Nada mas y muchas gracias.

Pregunta Oral 7-06/POC-000331, relativa a la
pesca responsable.

El sefior PRESIDENTE

—Gracias, sefior Consejero.

A la siguiente pregunta, relativa a la pesca respon-
sable, se ha adherido a ella la sefiora Arenal Catena,
que es quien va a formularla.
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Sefiora Arenal, tiene usted la palabra.

La sefiora ARENAL CATENA

—Gracias, sefior Presidente.

Sefior Consejero, en la linea de lo que acaba de
mencionar, creemos que es un problema de reeduca-
cion, y hay que empezar por los mas pequefios, que
son nuestros escolares, que son alos que va dirigida la
pregunta. Esta va dirigida hacia la campafia que viene
celebrando su Consejeria sobre talleres educativos,
pesca y comercio responsable en nuestros centros
publicos de educacion —bueno, enlos centros educa-
tivos de Andalucia—, en lalinea de concienciar, desde
que son pequefios, de la necesidad y la importancia
que la pesca tiene en Andalucia; pero no entendiendo
la pesca como uno de los sectores productivos que
produce enriquecimiento para la Comunidad Auténo-
ma, sino vista como que la pesca hay que realizarla
de forma legal, con concienciacion, que los recursos
pesqueros se agotan, que hay que pescar de una
forma razonable, cuidando nuestro medio ambiente
y nuestros caladeros.

Por eso, consideramos que era muy importante
que aportara como se lleva a los centros educati-
vos, como se educan desde pequeiitos a nuestros
andaluces y andaluzas en lo importante que es
la pesca responsable, la comercializacién de los
productos, el consumo, los tallajes... De todo esto
que le formulaba el sefior Vazquez en la pregunta,
como se esta llevando a través de su Consejeria a
los centros educativos, a través de estos talleres. En
ese sentido, va dirigida la pregunta de hoy del Grupo
Parlamentario Socialista.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE

—Gracias, sefiora Arenal.
Sefior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y PESCA

—Gracias, sefior Presidente.

Gracias, sefiora Arenal.

Es indudable que la sociedad no conoce muchas
veces la situacion de los caladeros, sino que, simple-
mente, le ponen un plato o producto exquisito y no
mira, realmente, el problema que puede tener comer
un alevin y lo que puede suponer cara al futuro.

Hace apenas unas semanas asisti a un acto en
el que me entregaban la medalla de oro de una co-
fradia, la de Punta Umbria, y el narrador, el histérico,
conducia y decia: «Y de pronto desaparecié6 la chirla
y llegé la crisis a Punta Umbria». Y, claro, mi inter-
vencion fue para decir que agradecia, pero que alli
no desaparecio nada, sino que se esquilmé la chirla
y llego la crisis.
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Claro, es que a veces cambiamos los nombres
cuando somos responsables. Cuando decimos no hay
pesca, hay que preguntarse por qué no hay pesca,
y a veces no la hay por factores bioldgicos. Puede
haber, sin lugar a dudas, condiciones atmosféricas.
Es cierto —la mar lo sabe— que, cuando no hay
determinados vendavales —como se les llama—,
no se remueve la mar, y, por lo tanto, hay una situa-
cién de falta de pesca. Después de los vendavales,
vienen los grandes momentos. Por ejemplo, sefioria,
en este momento, en la costa del caladero del Golfo
de Cadiz, se esta pescando lo mejor, lo que tiene
mas valor para la pesca una vez que las gambas de
Huelva, practicamente, estan no en desuso, sino en
desaparicion. Porque, claro, nos la hemos cargado
por una serie de factores.

Pero estalacigala. ;Y saben qué esta pasando con
la cigala? Que no las compran, porque hay tantas... Se
dedica todo el mundo a pescar todos los dias cigalas
que no valen. Es decir, ayer porque no habia, y hoy
porque hay mucho. Siempre el mismo problema, el
problema de no contener la comercializacion. Es que
estamos en el camino exclusivo y definitivo de la co-
mercializacién y, por supuesto, ante una decisidon que
deben saber los ciudadanos, desde pequefios: El qué
significa acabar con la cadena, qué significa comer
pequefios... Y lo sabe muy bien un nifio cuando sabe
que él es un futuro, pero también un proyecto.

Por lo tanto, esas campanas, indudablemente,
se estan haciendo en todos los centros educativos,
dirigidos al sexto curso de nivel educativo de forma
gratuita, por supuesto; no podia ser de otra forma.

Este afio, ademas, he tomado una decisién, que
es hacer una gran campana publicitaria sobre el con-
sumo de inmaduros. Pero, ademas, vamos a llegar
hasta un lugar que hasta ahora ha sido y debe ser
resuelto, definitivamente, que es dénde se consume:
en los restaurantes, en la restauracion. Vamos a ir a
la restauracion y vamos a comprobar no solamente
la talla, sino de donde procede, donde compraron y
donde esta la factura, para también acabar con la
pesca ilegitima. Pero, sobre todo, la campafa va a
ir dirigida al no consumo de inmaduros, de alevines y
a mantener el futuro de la pesca, que se basa en lo
que supone el nacimiento, la cria y el engorde, hasta
llegar al grado de sexualidad que le permita a una
especie reproducirse.

Pero, si matamos a un proyecto de reproduccion,
hemos acabado con la vida y el futuro. Indudable-
mente, estos talleres son la mejor forma de que el
nifio, cuando llegue a casa, le diga a su madre: «No,
mama, esto no es». Le vamos a dar, I6gicamente, una
regla para que mida también jugando, por supuesto,
en los tallares y que sepa qué talla, qué pescado y
qué especie.

Muchas veces no sabemos las especies que
estamos comiendo. Los nifios tienen que saber qué
producto y pescado es el que estdn comiendo, de
donde viene, como se ha hecho, como se pesca.
Los nifios deben ir reflexionado sobre el valor de la
pesca artesanal, y hecha, sobre todo, pensando en lo
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que yo quisiera plantear en Andalucia: un reglamen-
to interno de cofradias y de armadores para que no
hubiera ni inspectores ni controles de vigilancia, sino
que las propias cofradias emitieran sus sanciones a
aquéllos que no cumplen con las normas; que hubiera
sistema de interprofesion en toda esa cadena que
determinara qué cantidad no puede sobrepasarse a
la hora de poder pescar. Pero mientras haya gente
que pesquen mas de los doscientos kilos de taras de
chirlay, después, dejan guardada una parte del puerto
para que, por la noche, saquen aquella canasta llena
de no sé cuantos y, ademads, de pequefiines, pues
es evidente que por ese camino no hemos resuelto
y conseguido dar solucion a la situacion.

Lo de ayer es una malisima noticia: 18 toneladas
en un puerto, que ademas —y es lo que mas lamen-
to— la situacién se convirtido en tan grave que las
Fuerzas de Seguridad del Estado, la Guardia Civil y
la Policia Autondmica, se tuvieron que retirar ante las
amenazas de ser de nuevo, como hace algun afo,
tiradas al rio.

Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—Gracias, sefior Consejero.
Sefiora Arenal Catena.

La sefiora ARENAL CATENA

—Gracias, sefior Consejero.

Sé la realidad a la que se tienen que enfrentar los
inspectores continuamente en el puerto de Sanlicar,
porque soy de esa provincia y, ademas, tengo familia
trabajando enla materia. Y, desde luego, es lamentable
la noticia de la incautacioén §no?, y mas porque parte
del sector pesquero que desembarca en ese puerto
lo hemos visto haciendo unas reivindicaciones muy
duras no sélo en las reuniones que han mantenido
en la Consejeria, sino incluso en esta propia Camara,
a través de una iniciativa que presentaba el Partido
Popular.

Decirle que nos sentimos orgullosos de que este
tipo de compafa de concienciacion se esté llevando
a los menores para: uno —y muy importante— que
conozcan qué es lo que estan comiendo —yo, que
soy de costa—, que distingan las distintas especies
de pescado... Si, porque eso lo hemos vivido siempre:
Cuando alguien viene del interior a la costa a comer
pescado, no sabe si se estd comiendo una urta o
se esta comiendo un robalo, porque no distingue un
pescado de otro. Entonces es importante que nuestros
nifos y nifias sepan la diferenciacion de las especies y
que la mar no es el cuerno de oro no?, que se abria
el cuerno y salia, salia y salia, y nunca se terminaba.
Efectivamente.

Sihay problemas con los niveles de pesca es porque
se esta llevando a la extincion de algunas especies.

Muchisimas gracias.
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Pregunta Oral 7-06/POC-000332, relativa a la
superficie agraria ecoldgica.

El sefior PRESIDENTE

—~Gracias, sefiora Diputada.

Pasamos a la siguiente pregunta, y ultima, con
ruego de respuesta oral en Comision, relativa a la
superficie agraria ecologica, a propuesta de don
Ivan Martinez Iglesias, del Grupo Parlamentario
Socialista.

Sefior Martinez Iglesias, tiene usted la palabra.

El sefior MARTINEZ IGLESIAS

—NMuchas gracias, sefior Presidente.

Sefior Consejero, Andalucia incremento su super-
ficie agraria ecolégica en un 23'5%. Los datos del
balance de 2005 sefalan, claramente, el liderazgo
del sector andaluz, que el afio pasado recibidé 16’7
millones de euros a través del Plan Especifico de
Agricultura.

Es por ello que le pregunto, sefior Consejero, qué
valoracion hace de estos datos y cudles van a ser
las principales lineas de actuacién, desde su Depar-
tamento, para este afio.

El sefior PRESIDENTE

—Sefior Consejero, tiene usted la palabra.

El seior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y PESCA

—Gracias, sefior Presidente.

Sefior Martinez, yo quiero, en este caso, agrade-
cerle su pregunta porque es una de las cosas que
en este momento nos hace como andaluces tam-
bién identitarios. En el Estatuto, en el proyecto de
Estatuto de Autonomia, aparece el término de «agri-
cultura ecoldgica» como algo propio de Andalucia.
No podia ser de otra forma, ya que los espafioles
somos los lideres. Hemos conseguido que, gracias
al aumento espectacular —que vamos ya en un ritmo
de, aproximadamente, el 38'2% de aumento en los
cinco ultimos afios de nuestra agricultura— en las
zonas de hectéareas declaradas, hemos hecho posible
que Espafia sea el tercer pais de la Union Europea,
detras, en este caso, de Italia y de Francia. Pero ha
sido por el esfuerzo de Andalucia, indudablemente.
Hemos aumentado —como muy bien dice su sefio-
ria— el 23’5 en el pasado afio... Nos hemos situado
en 403.361, significativamente, sefior Diputado, tanto
€n su provincia como en la mia.

Por tanto, Huelva ostenta el ranquin en cuanto
a las superficies declaradas; superficie también, en
este caso de pacto, que se va a haber muy apoyada
y aumentada en el ultimo acuerdo del Pacto Anda-
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luz por la Dehesa, que tendra, sin lugar a dudas, un
proyecto de ley en el Parlamento —un anteproyecto
que ya estamos elaborando y que conoceran sus
sefiorias— para posibilitar aun mas una agricultura
que va a estar muy unida —y que hoy camina, sin
lugar a dudas, hacia el Estado del bienestar— a la
produccion con elementos fitosanitarios mas biologicos
y menos quimicos. Esa es la mejor de las calidades,
y no ya de las seguridades. La seguridad esté, por
supuesto, también en la produccion normalizada, en
la convencional... Pero no es menos cierto que la
produccion ecolodgica tiene valores anadidos que no
solamente son para el consumo, sino también para
la solidaridad del futuro. Cuando uno consume un
producto ecoldgico, sabe que esa tierra donde se
ha producido, el agua, por donde, en definitiva, los
afluentes terminan yendo, va a quedarse muchisimo
mas asegurada y garantizada, precisamente, para
nuestros hijos y nietos.

Y, por otra parte, también, en Andalucia, por
nuestro mantenimiento en cuanto a nuestra capaci-
dad exportadora. El 90% de toda la produccion eco-
l6gica andaluza se exporta. Lo cual viene a significar
que tenemos un campo impresionante de aumento,
porque, en este caso, toda o practicamente toda la
produccion, se vende. Tal vez nos falten mejores
canales de comercializacién para la produccién in-
terior, para algunas zonas més situadas en parques
naturales y zonas de dificil acceso, donde su propio
producto tiene que buscar unas nuevas formulas de
ser comercializadas.

Pero Andalucia también se puede sentir orgullosa
porque es, en este momento, la que consume mas
productos ecoldgicos. Los andaluces somos, en este
caso, después del estudio hecho por Eroski, los prime-
ros consumidores de productos ecoldgicos. Lo cual,
también, avala que los andaluces sabemos vivir con
nuestro aceite cada vez mas ecoldgico, con cada vez
mas consumo de carnes de ganaderias ecoldgicas,
productos ecoldgicos de miel y otros muchos. En
definitiva, nuestra produccion horticola también va
caminando desde la produccion integrada, como el
arroz —y espero que muy pronto—, a produccion
ecoldgica.

Lo decia también, en este caso, el Presidente
de la Comisién: En el Andarax, los citricos van a
ser ecologicos. Por una razén también: porque al
comercio le gana mas, da mas. Vale mas, y se
vende mas, una botella de zumo ecolégico que
de su zumo tradicional. Por lo tanto, tenemos que
sentirnos orgullosos.

Y nuestras lineas van a estar, precisamente, en
el marco de lo que la Unidon Europea ha aprobado,
aumentando nuestros presupuestos, aumentando toda
la politica que estamos haciendo desde la Direccion
General de Agricultura Ecoldgica; la unica Comunidad
que asi lo ha decidido.

Vamos a hacer lo que suponen las ventanillas
unicas, que se han hecho en estos dos ultimos
afios para las empresas ecoldgicas y no para otras.
Las ayudas agroambientales, exclusivamente, para
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la ecologia, son una apuesta, una prioridad y una
decision, y asi la vamos a seguir manteniendo, para
que Andalucia no pierda no solamente el liderazgo,
sino, sobre todo, a través del Plan Andaluz de Agri-
cultura Ecoldgica, para el periodo 2007-2013, un
nuevo elemento de referencia, que va a tener tam-
bién —y lo estamos haciendo ya— en el consumo,
en las escuelas y en los centros hospitalarios. De las
escuelas andaluzas, cinco centros de cada una de
las provincias estan consumiendo en los comedores
escolares productos ecolégicos. Igualmente, lo va a
hacer, préximamente, el hospital Virgen de las Nieves
en Granada, asi como lo vamos a ir imponiendo, sin
lugar a dudas, en aquéllos donde tenemos decisiones
propias, aumentar, l6gicamente, y, sobre todo, crear
una nueva cultura.
Nada mas y muchas gracias.

E

sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias, sefior Consejero.
Sefior Martinez Iglesias.

E

sefior MARTINEZ IGLESIAS

—Muchas gracias, sefior Presidente.

Muchas gracias, sefior Consejero, y felicitarle por
esos datos que nos ha dado.

De otro lado, yo quisiera también destacar —y
usted ha hecho alusion a ello— cémo los mayores
crecimientos se han registrado en bodegas, mani-
pulacion, envasado de horticolas, planificaciéon y
pastas, embutidos y salazones. Porque —usted
hace hincapié en ello, pero déjeme también de-
cirlo— nuestra agricultura y nuestros agricultores
saben de agricultura ecolégica desde hace muchos
afios. Andalucia, segun el informe de la Fundacion
Eroski, al que usted también hacia referencia, es la
primera en consumo de productos ecoldgicos por-
que, en buena parte de nuestra historia, nuestros
agricultores han sabido producir productos, preci-
samente, ecolégicos.

Y, de otro lado, mostrar mi satisfaccién porque,
en cuanto al sector agricola, la lista por superficie
la encabeza mi provincia, la provincia de Huelva. Y,
concretamente —y también déjeme decirle—, es en
mi pueblo, Almonte, donde buena muestra de apoyo
se da a la agricultura ecolégica.

Nada maés. Y, esperando que siga siendo asi,
muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—Gracias, sefior Martinez Iglesias.

Interrumpimos, brevemente, la Comisién para
despedir al sefior Consejero.

[Receso.]
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Debate agrupados de las Proposiciones no de Ley
7-05/PNLC-000227 y 7-06/PNLC-000057, relativa al
plan de gestion integral de pesca extractiva para
el Golfo de Cadiz y a los nuevos caladeros.

El sefior PRESIDENTE

—Continua la Comisién con el punto numero 4,
debate agrupado de las siguientes proposiciones
no de ley en Comisién: La proposicion no de ley
nuamero 227, relativa al Plan de Gestion Integral de
la Pesca Extractiva por el Golfo de Cadiz, del Grupo
Parlamentario Popular de Andalucia, y la numero 57,
relativa alos nuevos caladeros, a propuesta del Grupo
Parlamentario Socialista.

Como es costumbre en la Comisién, cada vez que
hay un debate agrupado de proposiciones no de ley...
Bueno, adelantarles que, a solicitud de los distintos
Grupos parlamentarios, realizaremos la votacion al
final del debate de la ultima proposicién no de ley,
para agrupar todas las votaciones. Haran la presen-
tacion de las dos proposiciones no de ley, primero, el
Grupo Popular, luego, el Grupo Socialista; vy, luego,
intervendran los distintos Grupos. Luego, pues, se
cerrara en orden inverso: primero actuara el Grupo
Popular, y luego, el Grupo Socialista, que sera el
ultimo que tenga el uso de la palabra.

Para posicionar al Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra su portavoz, don Julio Vazquez Fer-
nandez.

El sefior VAZQUEZ FERNANDEZ

—Sefior Presidente, muchas gracias.

Presentamos una proposicion no de ley para
hablar sobre el Plan de Gestion Integral de Pesca
Extractiva en el Golfo de Cadiz. Voy a comenzar por
dar algunos datos:

De los 13.000 buques que faenan en las aguas
de soberania y jurisdiccion espafiola, alrededor del
7% faenan en el Golfo de Cadiz. Son cuatro unidades
de gestion las que conforman el caladero nacional: la
del cantabrico noroeste, con el 50% de las unidades;
la del mediterraneo, con el 30%; Canarias, con el 8%
aproximadamente, y —repito— nosotros, alrededor del
7%, la unidad de gestion del Golfo de Cadiz, que es
la unidad que nos ocupa en esta iniciativa.

El Gobierno socialista se fijo como objetivo prioritario,
al comienzo de esta legislatura, la elaboracién y puesta
en marcha de un plan integral de regeneracién y recu-
peracion de los recursos en cada una de esas cuatro
unidades de gestion a las que he hecho referencia.

Centrandonos en el caladero de Golfo de Cadiz,
es conveniente recordar que la flota la componen 854
buques; de los cuales, 531 son de artes menores;
214, de arrastre de fondo, y 109, de cerco, y que
representan, como he dicho, el 7% de la produccién
pesquera extractiva nacional. Creo que es una cantidad
muy significativa y muy importante.
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Entrando en materia, quiero decir que este ca-
ladero ya fue excluido del plan de recuperacién de
la merluza y la cigala —lo ha dicho antes el sefior
Consejero— por disposicion de la Secretaria General
de Pesca Maritima, al parecer por la falta de infor-
me cientificos sobre la situacion de ambas especies.
Nada mas sabemos de este plan de recuperacion,
que afecta a dos especies de indudable valor en el
mercado y sobre el que presentaremos alguna ini-
ciativa para que el Consejero nos informe. De todas
formas, sabemos que existe una orden que establece
un plan de gestion para el arrastre de fondo en el
Golfo de Cadiz, otro plan de gestion para el cerco,
dada la situacién delicada por la que atravesaban los
pequefios pelagicos, como el boquerdn; y un tercer
plan de gestion y conservacién de la pesqueria del
pulpo.

El Gobierno socialista puso en marcha érdenes
ministeriales con vigencia de un afio, pero, a la vista
de los resultados obtenidos con su aplicacion, tuvieron
que ponerse en marcha nuevas érdenes para el afio
siguiente, con paradas biolégicas de 45 dias.

Se dice, o mejor, dice el sefior Martin Fragueiro
que, de acuerdo con los resultados que se obtuvieran,
se estudiaria la conveniencia de su prorrogacion. Y
en esto han consistido estos tres planes de gestion.
Se sigue estudiando y se hacen paradas biolégicas
de 45 dias, y, que nosotros sepamos, yo creo que
nada mas o muy poco mas.

Bien. El Partido Popular considera que se puede
hacer mucho mas de lo que nos anuncié el Secreta-
rio General de Pesca Maritima el pasado febrero y
que no aceptamos que un plan de gestién consista
simplemente en una parada biolégica de 45 dias. Un
plan de gestidon debe contar con la implicacion de la
Unién Europea para que se haga en los términos
econdmicos mas convenientes; debe contar con un
reglamento, que lo hay, el 23/71, para que la finan-
ciacién corra a cargo de la Unién Europea, y que
esa financiacion sea acorde con el Plan de Gestion
de Pesca Extractiva desarrollada por la Comision a
la que hago referencia en los puntos 1y 2, y, por
supuesto, v, si ello es posible, en coordinaciéon con
los estudios técnicos que pudiera facilitar el IEO, el
Instituto Espafiol de Oceanografia.

Ustedes han puesto en marcha un plan para andar
por casa, que no esta dando, a nuestro juicio, los
resultados apetecibles.

Bien. Esta iniciativa que presenta el Partido Po-
pular la presenté —digo— en abril del afio pasado,
es decir, hace un afio, y, evidentemente, estamos,
pues, en las mismas circunstancias que hace dos
afios y hace dias: el problema de la pesca sigue sin
solucionarse. Ahi estamos.

El Partido Popular presenta a la consideracion de
todos ustedes esta proposicion no de ley, con el Unico
objetivo de que el Gobierno del sefior Chaves se decida,
de una vez por todas, a solucionar la grave crisis por
la que atraviesa el sector pesquero del Golfo.

Claro que al sefior Chaves parece no interesarle
demasiado la pesca, porque, en sus Discursos sobre

DSCA 234/VII LEGISLATURA

el estado de la Comunidad, ni siquiera la nombra; no
debe estar la pesca entre sus prioridades.

Parairterminando, decir que retiro el punto tercero,
porque la iniciativa fue presentada el 26 de abril del
afio pasado, y, evidentemente, no tiene vigencia el
punto tercero. Sencillamente termino diciendo que el
Golfo de Cadiz necesita, desde hace muchos afios,
que el Consejero de turno se ponga a trabajar, de
verdad. La problematica del Golfo se hace cada dia
mas dificil; mas dificil respecto al convenio con Ma-
rruecos. Se ha retrasado el comienzo de la actividad,
y que todos sabemos porqué. Y, bueno, trabajar, que
es lo que hay que hacer, para que el problema del
Golfo de Cadiz se resuelta cuanto antes.

Yo insisto en la idea de que es posible que haya,
efectivamente, planes de gestién en marcha, pero que
no se conocen, no se notan, no se dan a conocer,
no se... Es verdad que se hayan podido estudiar y
consensuar con los medios competentes o con los
organismos competentes, pero es verdad que hay que
darle una mayor fuerza y hay que tratar por todas y
darle solucién al problema del Golfo de Cadiz, porque
es muy importante y porque se viene con mucho re-
traso, yo diria, desde hace muchisimos afos.

Cierto que la Consejeria esta trabajando, debe
estar trabajando, como es logico, desde hace 25
afos, desde que la democracia en Andalucia y en
Espafa comenzé; pero si decir también que 25 afios
son muchos afios para que se pudiera haber hecho
algo positivo en lo que se refiere al Golfo. Yo digo que
nunca es tarde —como dice el refran— si la dicha
llega. Pues que llegue cuanto antes.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias, sefior Vazquez.

Para presentarlainiciativa presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra su portavoz,
la sefiora Dofia Raquel Arenal Catena.

La sefiora ARENAL CATENA

—Gracias, sefior Presidente.

Gracias por mencionar el segundo apellido, porque
no se suele hacer, y yo creo que mi madre tiene los
mismos meritos que mi padre, o mas.

Pero, vamos, al margen de esta pequena broma,
la iniciativa que presenta mi Grupo parlamentario hoy,
esta proposicién no de ley, agrupada con la del Partido
Popular, también va en la linea —perfectamente de
acuerdo con lo que establece el portavoz del Grupo
Popular— de que hay que seguir trabajando por los
recursos pesqueros de Andaluciay que, por supuesto,
hay que seguir trabajando por intentar paliar la crisis
que de nuevo vive el Golfo de Cadiz. Pero yo querria
poner en antecedentes de lo que se ha venido ha-
ciendo hasta ahora, porque no consideramos justo,
desde el Grupo Parlamentario Socialista, que se diga
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que en todos estos afos no se haya hecho nada por
el sector pesquero.

Vamos a situarnos por partes:

Primero, la Junta de Andalucia sdélo puede regu-
lar y sélo tiene competencias para actuar en lo que
respecta a la pesca de las aguas interiores. Lo sabe
perfectamente el sefior Vazquez. Por lo tanto, en lo
que respecta a la pesca extractiva de aguas que no
son competencias de la Junta de Andalucia, tiene
que intervenir el Ministerio de Agricultura. Y digo
yo que algo tendra que haber dicho en este tema,
puesto que el Partido Popular ha estado gobernando
una serie de afios en Madrid; la pesca no es que se
detenga durante esos afos, sino que la pesca lleva
realizdndose en Andalucia durante muchos siglos,
y, por lo tanto, parte de responsabilidad de cémo se
ha estado gestionando el tema pesquero en Madrid
mientras que el Partido Popular ha estado gobernan-
do, digo yo que, parte de responsabilidad, tendran
también ustedes.

Y tercera Administracion que entra de lleno en la
regulacién de la materia pesquera, y que es la que
esta por encima de Junta de Andalucia y de Ministerio,
es la Union Europea. La situacion de Espafia cambia
cuando entramos en la Unién Europea; situacion que,
desde el Grupo Parlamentario Socialista, considera-
mos que de forma positiva, aunque a veces vengan
normas de alli que no nos agraden demasiado. Pero
creemos que ha sido positiva la inclusidon de Espafia
en la Unién Europea, y saben que la mayoria de
la normativa que viene en materia de pesca para
nuestros caladeros tiene que ser regulada por la
Unién Europea.

Por tanto, ¢ se ha estado trabajando por el sector
pesquero en Andalucia? —se lo vuelvo areiterar, para
que conste en el Diario de Sesiones— La Junta de
Andalucia, cuando trabaja, la Direccién General de
Pesca, perteneciente a la Consejeria de Agricultura
y Pesca de la Junta de Andalucia, no trabaja de for-
ma individual, sino que trabaja con unas comisiones
técnicas que hay creadas al respecto, donde estan
integradas todas las asociaciones que representan al
sector pesquero de Andalucia. Por lo tanto, cuando
la Junta de Andalucia, a través de la Consejeria de
Agricultura, pone en marcha un plan de pesca, una
orden, un decreto, cualquier normativa para regular
la situacion de la pesca en Andalucia, lo hace con el
acuerdo de todo el sector pesquero.

¢Por qué el Grupo Parlamentario Socialista trae
hoy aqui esta iniciativa? Bueno, pues porque, efecti-
vamente, creemos que hay que seguir trabajando. No
quiero cansar dando datos, porque estuvimos hace
poco debatiendo lo que era el plan de modernizacion.
Sabemos que se esta revisando en este afio 2006.
Y, bueno, en esa comparecencia que tuvo aqui el
Consejero, se fue dando datos de los millones y de
todos los proyectos que la Junta de Andalucia ha
puesto en marcha para intentar reactivar los caladeros
de nuestra Comunidad Auténoma. Pero traemos esta
iniciativa porque creemos que hay que seguir traba-
jando por el sector y con el sector, y —le digo— sin
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engafar al sector. Porque las noticias que ha dado el
Consejero, hace un cuarto de hora, de las 18 toneladas
de inmaduros que se han incautado en el puerto de
Sanlucar, a mi puede avergonzarme como andaluza,
porque soy consciente que de esta forma nos estamos
cargando el futuro de nuestros caladeros, pero, desde
luego, a los que van en barco y han cometido estas
atrocidades aun les tiene que avergonzar mas.

Y la forma en la que alli se trata a la Guardia Civil
y a los inspectores de la Consejeria, que lo que estan
haciendo es cumpliendo su trabajo, y algo que el sector
ha estado demandando, y no hace ni un mes y medio
que lo ha estado demandando en el Pleno de esta
Camara, mediante, precisamente, la voz del sefior
Vazquez, me parece vergonzante que se produzcan
estas situaciones y que, aun asi, sigan reclamando
lo que estan reclamando, como la equiparacién de
tallajes, que si se les puede aumentar el dinero para
desguase de flota, que estarian también dispuestos
a cobrar dinero por la paralizacién total de la flota.
Y, bueno, con este tipo de actuaciones, pues, desde
luego, por mucho que las Administraciones intenten
hacer para la reactivacion de los caladeros, me parece
a mi que no vamos muy lejos.

Pero como los socialistas somos optimistas...
Pues yo, de verdad, al sefor Vazquez, lo que le
denoto..., no sé, una apatia, no?, como que esto no
tiene futuro..., aqui ya no se puede hacer nada...,
por mas que lo intentemos, no hay nada que hacer.
Bueno, pues el Partido Socialista cree que si, que
todavia se pueden hacer muchas cosas y que esto
esta por salvarse.

Por lo tanto, por concluir, lo que solicitamos es la
parte propositiva de la iniciativa, que es nada menos
que instar al Gobierno central, que es el que tiene
las competencias, a hacer un estudio exhaustivo de
los recursos pesqueros del Golfo de Cadiz, afortuna-
damente ya esta ahi el buque oceanografico Emma
Bardan haciendo el estudio, con, también, la finalidad
de que el Gobierno central vea la posibilidad, a tra-
vés del Instituto Oceanografico, de explorar la posible
existencia de nuevos caladeros, y también que se
realicen proyectos de investigacion de pesca expe-
rimental de nuevas especies. Bueno, pues todo ello
¢encaminado a qué? A que, conociendo la situacién
en la que se encuentra nuestro caladero, el caladero
del Golfo de Cadiz, pues a ver si somos capaces, a
través de la investigacion, de poner en marcha otros
proyectos que hagan posible que los barcos no tengan
que amarrarse.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—Gracias, sefiora Diputada.

Pasamos al turno de posicionamiento. Y para
posicionar al Grupo Andalucista —que, a su vez, les
indico a los sefores portavoces que ahora hara la
presentacion de una enmienda también—, pues tiene
la palabra su portavoz, el sefior Romero.
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El sefior ROMERO PALACIOS

—NMuchas gracias, sefior Presidente, y sobre todo
por su generosidad.

Bien, en primer lugar, nosotros entendemos que
vamos a respaldar las dos proposiciones, porque las
dos inciden en un problema que no nos deja ni durante
un afio, ni dos, ni tres, sino que estd permanentemen-
te ahi. Se agravé a raiz de la ruptura de relaciones
pesqueras, digamoslo asi, con Marruecos, y que, por
lo tanto, es una crisis permanente en un sector estra-
tégico para una comarca de Andalucia, como son las
comarcas costeras de Cadiz y de Huelva.

Entendemos, por lo tanto, que, a pesar de que la
proposicion del Grupo Popular se presentd hace casi
un afo, es evidente que sigue siendo, por lo tanto,
de actualidad, e indica claramente que, transcurrido
un afo, los problemas se estan acuciando de forma
importante.

Con respecto a la que presenta el Grupo Socia-
lista, es evidente que entendemos que es acertada,
en la medida en que se estd insistiendo en lo que ya
es una constante, constante iniciativa del sector, que
insisten en que se haga un estudio real, no un estudio
de mandar un barco a ver si con ello acallamos un
poco [...], sino un estudio real, exhaustivo, para que
se tenga, por primera vez en la historia de Andalucia,
un estudio sobre las posibilidades de ese caladero y
sobre su carga pesquera y las posibilidades extrac-
tivas del mismo.

Por lo tanto, entendemos que todo lo que vaya
en que por parte de este Parlamento se escuchen
las demandas del sector, y en este sentido nosotros
tenemos a nuestra disposicién lo que el sector ha pre-
sentado para mantener una reunion con el Presidente
de la Junta de Andalucia, y al que le han hecho llegar,
si no me equivoco, el 4 de marzo, toda la documen-
tacion de lo que ellos creen imprescindible para que
este sector tenga futuro, entendemos que las 200
empresas del Golfo, que emplean aproximadamente
a mil tripulantes de forma directa y 3.000 puestos
indirectos en la costa, estan atravesando una crisis
sin precedentes.

Porlo tanto, esto merece, dadas las caracteristicas
estratégicas, las caracteristicas histéricas, culturales,
etcétera, como las que tiene el sector, para las zo-
nas costeras, entendemos que merecen una mayor
implicacion de la Camara y, por lo tanto, una mayor
exigencia desde este Parlamento hacia los poderes
ejecutivos para que se lleve a cabo lo esencial, pri-
mero, que es conocer de qué estamos hablando, es
decir, el caladero, para desde ahi hacer unas politicas
mucho mas realistas y menos politicas, de alguna
manera, de papel.

Por lo tanto, creemos que, en ese afan cons-
tructivo, nosotros decimos que apoyaremos las dos
propuestas y que, a la relativa a nuevos caladeros,
si me permite la Mesa, presentaremos una enmienda
in voce, que seria el punto 3 de esta proposicion no
de ley, quedando redactado de la siguiente forma:
«realizar un estudio sobre los efectos de la contami-
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nacion medioambiental sobre el caladero del Golfo de
Cadiz y, en especial, sobre los ciclos reproductivos
de las especies de mayor interés comercial y de las
zonas de la costa donde existe mayor concentracion
industrial».

Esta enmienda in voce recoge, ademas, uno de
los puntos solicitados por el sector, como he dicho
anteriormente, que era que, con fecha dia 4 de abril,
al Presidente de la Junta de Andalucia, a través de
un documento remitido en esa fecha. Por lo tanto,
considero que, con la misma, quiza, estos estudios
que se lleven a cabo en el caladero sean completos,
en aras de un futuro mas sostenible para el sector,
y una planificacion a medio y largo plazo que haga
viable la existencia del mismo.

Entendemos que ala PNL del Grupo Popular también
le manifestamos nuestro apoyo, porque, aunque se hayan
formado comisiones técnicas y que ademas supongo que
asi lo ha esgrimido el Grupo Socialista, éstas deberian
insistir mas en la obtencion de una mayor documentacion,
de mas datos, por lo que considero que convendria pro-
ceder a la conformacién de una comisiéon consensuada
por la Administracion y los afectados, de forma que los
acuerdos se tomasen de forma bilateral.

En lo que ocupa al plan de gestién integral, que
ya ha anunciado este Gobierno que se va a poner en
marcha, pues quiza corresponderia complementarlo
con los puntos reivindicados por el sector en este
momento, y que, como he dicho antes, han sido en-
tregados al Presidente de la Junta y a la Secretaria
General Maritima para el estudio.

Nada mas. Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE

—Gracias, sefior Romero.

Le agradeceria que esa enmienda en voz se la
pasara por escrito a los distintos Grupos para que
la puedan valorar. Nosotros le haremos una copia,
bueno.

Bueno, para posicionar al Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida, tiene la palabra su portavoz,
sefior Cabrero.

El sefior CABRERO PALOMARES

— Muchas gracias, sefior Presidente.

Para posicionar a nuestro Grupo, efectivamente, a
favor de las dos proposiciones no de ley que presenta
el Grupo Popular y también el Grupo Socialista, en
relacién a la pesqueria del Golfo de Cadiz, en la franja
costera de Huelva y de Cadiz, de la provincia de Cadiz,
porque es verdad que hay una gran preocupacion en
todo el sector por las dificultades que esta padeciendo
después de la falta de acuerdo pesquero entre Marrue-
cos y la Unién Europea en relacion a las posibilidades
de pesqueria y de faenar en caladeros de Marruecos, y
también por otras situaciones que, efectivamente, estan
poniendo en dificultad al conjunto del sector.
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Y vamos a aprobar las dos proposiciones no de
ley porque entendemos que no existe contradiccién
entre una y otra. Vamos a ver, primero, porque la
proposiciéon no de ley del Grupo Popular lo que viene
a plantear es la creacion de una comision, que esté
formada por todos los representantes del sector de
las provincias de Cadiz y de Huelva, y también de
las Administraciones. Por lo que nosotros conocemos
en relacion a este asunto, algun problema existe a la
hora de ciertos pescadores, etcétera, sentirse bien
representados por hoy quienes estan siendo consi-
derados como eso, como representantes del sector;
pero ése es un tema que siempre sucede en estas
cuestiones, y, por lo tanto, en fin, entendemos que
se resolvera la representatividad de colectivos que
deben estar conformando esta comision.

Y segundo, se plantea que en la misma, en un plazo
de seis meses, se ponga en marcha un plan de gestion
integral de la pesca extractiva del Golfo de Cadiz. Enla
proposicién no de ley que plantea el Grupo Socialista se
le dice al Gobierno o se pretende plantear al Gobierno
de la Junta de Andalucia, y a la Consejeria, que, en
definitiva, se haga un estudio exhaustivo —que luego,
con una enmienda, pretende concretar mucho mas ese
asunto el Grupo Andalucista— sobre los recursos pes-
queros para ver las posibilidades en otros caladeros y
ver las posibilidades de otras especies que hasta ahora
no se han producido en pesquerias de esta zona, vy,
por lo tanto, impulsar comercializacion, prestigiar esos
nuevos productos, etcétera; la distribucion.

Como de lo que se trata es de que haya una
comision, nosotros no vemos contradicciones, donde
estara también la propia Administracion de la Junta
de Andalucia. Nos parece bien que la parte de la
proposicion no de ley del Grupo Socialista se debe
incorporar, efectivamente, la participacion del sector
en ese ambito del estudio de nuevas pesquerias, de
nuevas especies, etcétera; por lo tanto, nosotros no
vemos contradiccion. Nos parece bien que hubiera
un amplio consenso en este asunto. Y, en definitiva,
ponerse a trabajar, con participacion del sector, sobre
ese estudio, sobre las posibilidades de nuevas pes-
querias, de nuevas especies, resolver, en definitiva, los
problemas que existen, que, en cualquier caso, tiene
que ser con el sector. Por eso no vemos contradiccion.
Asi que daremos nuestro voto favorable.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—Gracias, sefior Cabrero.

Bueno, para finalizar el debate, tiene la palabra
el portavoz del Grupo Parlamentario Popular, sefior
Vazquez.

El sefior VAZQUEZ FERNANDEZ

—Vamos a ver, sefior Presidente. Yo empiezo por
la proposicion no de ley presentada por mi partido.
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Decir que, efectivamente, el Partido Popular retira el
tercer punto, porque no corresponde, debido al tiem-
po —hablo ahi del 1 de enero de 2006, cuando la
iniciativa se presenté en abril del afio anterior—. Por
consiguiente, mantengo los dos puntos primeros; pero
el tercero digo que lo retiro, por cuestion atemporal.

Y en lo que se refiere a la proposicion no de
ley presentada por el Partido Socialista, decir que,
efectivamente, el Partido Socialista presenta dos
cuestiones bien distintas. La primera es aprobar un
estudio exhaustivo de los recursos pesqueros en el
Golfo de Cadiz, orientado hacia la exploracion de
nuevos caladeros. La segunda, aprobar proyectos
de investigacion de pesca experimental de nuevas
especies, y, una vez que esos estudios hayan dado
sus frutos, entonces lo que pretende es distribuirlos y
fomentar su consumo en el mercado, de una forma,
asi, todo inmediata y todo rapida. Bueno.

El primer punto vamos a admitirlo, hemos dicho,
como aceptable; por consiguiente, lo vamos a votar a
favor, el primer punto. Habiamos dicho anteriormente
que en 25 afios no se han acordado de la posibilidad
de explorar nuevos caladeros, pero, bueno, si hay
que hacerlo y viene bien, pues estupendamente, y
nosotros lo vamos a apoyar.

El segundo punto, para mi y nuestro partido, es
—perddneme la expresion— de auténtico delirio. Es
de una imaginacion que choca un poco con el méas
minimo sentido de la realidad, segun mi criterio. Usted
imaginese que se tratara de fabricar coches de una
nueva marca, en lugar de experimentar sobre nuevas
especies de peces. Usted lo que nos dice es: hagase
un estudio técnico sobre el nuevo coche, distribuyase
ese coche y vamos a terminar con una campafia pu-
blicitaria en Canal Sur, y asunto arreglado; y diganme
ustedes, los del PP, a esto que estoy yo proponiendo,
que si, porque, si dicen que no, es porque no tienen
sentido de la responsabilidad.

Es decir, primero un proyecto de investigacion de
pesca experimental de nuevas especies; supongo que
este proyecto no se pone en marcha hoy, y mafana
ya tenemos los primeros alevines. Un proyecto de
investigacion se sabe cuando empieza, pero no se
sabe cuando termina, puede durar dos afios, puede
durar tres, puede durar diez. Una vez que ya tene-
mos ese pez, ahora hay que distribuirlo, y por ultimo
fomentemos su consumo en el mercado. Todo muy
rapido, todo muy aprisa. Es decir que usted propone
algo imposible para nuestro entender: investigar,
distribuir y fomentar algo que todavia no existe en
nuestra costa.

Es verdad que se estan dando los primeros pa-
sos, y es verdad que tenemos algo de harina y de
agua. Pero usted lo que quiere es sacar ya el pan del
horno, de forma inmediata y rapida. Yo le pido que
se serene y que las cosas sucedan paso a paso. Por
consiguiente, insistimos, le proponemos votar afirma-
tivamente al punto primero, y, en el punto segundo, lo
que pretendemos es una enmienda en voz, que diga
lo siguiente: «Realizar proyectos de investigacion de
pesca experimental de nuevas especies», tal y como
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dice el apartado, pero, a continuacidon «que permitan
potenciar la pesca en toda la costa andaluza». Repito:
«Realizar proyectos de investigacion de pesca expe-
rimental de nuevas especies que permitan potenciar
la pesca en toda la costa andaluza».

Y sobre los dos ultimos elementos, con el que
se trata de construir el segundo punto, que es de
distribucién y luego de fomento del consumo, pues,
hombre, dejarlo para otro momento, para otra oca-
sion; primero, vamos a investigar, vamos a sacar las
especies, y luego, Dios dira.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—Gracias, sefior Vazquez.

Para finalizar el debate de estas dos proposiciones
no de ley agrupadas, tiene la palabra la portavoz del
Grupo Socialista, la sefiora Arenal Catena. Y también
tiene que pronunciarse sobre si acepta la enmienda
ésta que ha formulado el sefior Vazquez Fernandez
y la otra enmienda que ha planteado el portavoz del
Grupo Parlamentario Andalucista.

La sefiora ARENAL CATENA

—Gracias, sefior Presidente.

Antes de nada, porque sé que me voy air caldeando
conforme vaya argumentando, inevitablemente, no sé
si es laedad, de la zona de la que vengo, pero... Antes
que nada, decir que admitimos las dos enmiendas,
tanto la planteada por el compafiero del Partido An-
dalucista como por el compaiiero del Partido Popular.
¢ Por qué? Porque la idea de debatir sobre un tema
que actualmente esta afectando a la gente que esta
fuera de este Parlamento, que creo yo que son los
que nos tienen que importar, no si aqui nos peleamos
mas o nos peleamos menos, debatimos mejor o de-
batimos peor, sino intentar, a través del Parlamento,
instar al Consejo de Gobierno a que haga mas cosas
por intentar mejorar la vida de la gente, que es la que
se esta batiendo el cobre todos los dias cuando se
monta en el barco y sale a la mar.

Por lo tanto, en esa linea de preocupacion hacia
el sector pesquero, por supuesto que veo que las dos
enmiendas que han presentado son positivas, lo que
hacen es mejorar la iniciativa presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista, y, por lo tanto, en aras, le
digo, de a mejorar siempre, cara al ciudadano, lo que
a ellos les afecta, no tenemos inconveniente ninguno
en aceptarlo. Ahora bien, dicho esto, dejarles claro,
respecto a los otros dos puntos de la iniciativa del
Partido Popular, que tenemos que votar que no. Y
sabe el sefior Vazquez que lo hemos estado hablando
antes de que se iniciara la Comisién. ¢Por qué?

La comisién formada por representantes de los
sectores productivos de la pesca en el Golfo de Ca-
diz ya esta creada. Se lo digo también al resto de
los portavoces. Les doy solamente el calendario de
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reuniones que en marzo el sector pesquero ha tenido
con la Consejeria de Agricultura, con el Ministerio de
Agricultura, Pesca y Alimentacion, e incluso con los
representantes de Bruselas. Se han reunido el 13 de
marzo para tratar el tema del arrastre en el Golfo de
Cadiz; se han reunido el 14 de marzo para el inicio
de la elaboracion de los planes de reactivacion; el
16 de marzo se reunieron, de la siguiente forma,
cerco mediterraneo, arrastre mediterraneo, cerco
Golfo de Cadiz, arrastre Golfo de Cadiz... O sea,
por lo tanto, los dos caladeros y la representacion
de cerco y arrastre estuvieron reunidos el 16 de
marzo. El 20 de marzo, la Administracion va, junto
con el sector pesquero, a una reunion a Bruselas; el
21 de marzo se vuelven a reunir sector pesquero y
Administracion en Madrid; el 29 de marzo vuelven a
reunirse en Sevilla para seguir analizando este tema
en la linea de la creacion del Plan de Reactivacion,
y les anuncio que viene hoy en prensa que el 15y
16 de mayo se celebran en Tarifa unas jornadas,
donde esta invitado todo el sector pesquero, para
conocer alli los resultados, los estudios y prospec-
ciones que el buque oceanografico Emma Bardan
esta realizando.

Los estudios que este buque realiza no son para
cubrir expediente. Estda mas que demostrada la
trayectoria técnica de los estudios que este buque
realiza. Por lo tanto, no es algo que se haya previsto
para cubrir expediente, sino, simplemente, porque,
o elaboramos un informe cientifico, para, con ese
informe cientifico, ir a la Union Europea y asi intentar
presionar para la modificacion de la reglamentacion
que de alli parte, o ni adelanto de las ayudas de ga-
soil, ni equiparacién de tallaje, ni adelanto de primas
por desguace, ni nada de nada. O sea, todo lo que
queramos pedir, en el sentido de la modificacién de la
normativa que parte de la Unidn Europea, tiene que ir
amparado por el Ministerio, con el acompafiamiento
de la Administracion de la Junta de Andalucia, y con
informes cientificos que asi lo demuestren, porque, si
no, lo que vamos a ir alli es a hacer —como se dice
de una forma coloquial en mi zona—, vamos a ir a
hacer el rebana. De manera que el Emma Bardan esté
haciendo un estudio cientifico, es que es necesario
para demandar el cambio de reglamentacion en la
Unién Europea.

Veinticinco afios trabajando por el sector pesque-
ro. Hombre, evidentemente, las soluciones que ahora
se exigen no se han necesitado hace 15 afios. §Por
qué? Hombre, porque hace 15 afios habia un convenio
con Marruecos, en el que nuestros barcos no tenian
ningun problema para ir alli y se traian todo lo que
querian, y no habia ningun problema. Ese sistema
se rompe, y, le vuelvo a repetir, sefior Vazquez, me
parece a mi, me parece a mi que su partido tiene algo
que decir en ese tema, porque es que se rompe el
convenio de pesca con Marruecos, y tienen ustedes
ocho afios para reactivar ese convenio de pesca y
no lo hacen. Y ahora a lo que se dedican es, enci-
ma, a poner trabas al que hay. Lo que quede con el
nuevo convenio que se firma entre la Union Europea
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y Marruecos son flecos técnicos, y sabe su sefioria
que se esta trabajando en este tema para que esos
flecos técnicos se resuelvan.

Porlo tanto, decirle que le aceptamos las enmiendas
transaccionales in voce, pero tenemos que votar que
no a los otros dos puntos de la iniciativa del Partido
Popular, puesto que —le digo— la comision de los
sectores esta creada, esta creada, con, dentro del
sector, las asociaciones que legalmente representan
al sector, porque me parece que estamos en un siste-
ma democratico, y no nos podemos reorganizar aqui
entre cuatro y ser esto el ejército de Pancho Villa, y
que la Administracion se dedique a ir escuchando a
todo el mundo.

Esas asociaciones, tanto de cofradias de pescado-
res como de armadores, que se han puesto en huelga
y que no estan de acuerdo con que los representen
las federaciones que actualmente estan legalmente
constituidas, nada mas que tienen que ir al registro de
la Junta, y regularse ellos y constituirse legalmente,
y, a partir de ahi, pues, evidentemente, la Junta de
Andalucia les escuchara.

Creo que ha quedado claro el posicionamiento del
Partido Socialista, y, sin mas, muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias, sefiora Arenal Catena.

Falta que tienen que dar su conformidad los de-
mas Grupos para la tramitacion de la... Por parte del
Grupo Andalucista, por parte del Grupo de Izquierda
Unida, Popular, que se ha dicho... Entonces, se ad-
miten a tramite.

Proposicion no de Ley 7-06/PNLC-000097, relativa
a la actuaciones del Gobierno en defensa de la
industria agroalimentaria Azucareras Reunidas
de Jaén, en Linares.

El sefior PRESIDENTE

—Una vez finalizado el debate de esta proposiciéon
no de ley, pasamos al punto 5, proposiciones no de ley
en Comision, y el punto 5.1 es proposicion no de ley
en Comision relativa a las actuaciones del Gobierno
en defensa de la industria agroalimentaria Azucareras
Reunidas de Jaén, en Linares, a propuesta del Grupo
Parlamentario de lzquierda Unida Los Verdes-Con-
vocatoria por Andalucia.

Tiene la palabra su portavoz, el sefior Cabrero
Palomares.

El sefior CABRERO PALOMARES

—NMuchas gracias, sefor Presidente.
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Esta proposicion no de ley, como es bien conocido,
viene también precedida de otros debates que ha habi-
do en este Parlamento en relacién al sector del azucar,
como consecuencia del proceso de reconversion final
que ha supuesto la reforma de la OCM en la Unién
Europea, y, el 25 de mayo del pasado afio, justamente,
hubo un acuerdo en esta Comisién, a iniciativa del
Grupo de Izquierda Unida, una proposiciéon no de ley...
Todavia no habia culminado: se estaba en proceso de
debate en Europa sobre el proceso de la reforma de
la OCM, y hubo un acuerdo unanime planteando el
apoyo al sector, el rechazo a la propuesta que habia
de la Comision, el Consejo de Ministros, porque eran
muy negativas las pretensiones que tenia de recorte
de los precios del azucar y de la remolacha, e iba a
suponer, efectivamente, un paso atras en la economia
de muchas familias, exactamente 7.000 en Andalucia
que estan implicadas en la produccion de remolacha
y de azucar, y una aportacion de 320 millones de
euros a la economia andaluza anualmente, y, por lo
tanto, se hacia una valoracién muy negativa de esa
propuesta.

Sin embargo, y a pesar de todo eso, a nosotros
nos da la impresién —y lo afirmamos— de que el Go-
bierno de Espafia y de la Junta de Andalucia no han
hecho los deberes en la Union Europea en relacion a
la defensa del sector del azucar, porque, finalmente,
ha habido un acuerdo, con el apoyo del Ministerio
de Agricultura del Gobierno de Esparia, un acuerdo
donde, efectivamente, se viene a confirmar el recorte
de los precios en torno a un 45%, vy, por lo tanto, mete
al sector azucarero y remolachero de Andalucia en
un proceso de reconversion muy duro, que al menos
va a obligar a la desaparicion y al abandono del 50%
de la produccion. Yo estoy convenido de que mas de
eso, pero al menos el 50% de la produccion De esta
manera, se han confirmado los intereses de grupo de
presion muy fuertes en la Union Europea, de Franciay
Alemania, vinculados al sector, que son los que salen
ganando, y que, sin ningun tipo de dudas, nosotros
no entendemos como se puede hacer este tipo de
acuerdos en la Union Europea, precisamente en un
sector donde ni es excedentario Espafia, ni Andalucia
nila Unién Europea, pero, sinembargo, se pretende un
recorte de la produccién, sobre todo en territorios como
Andalucia, y va a tener los efectos negativos, como
es reconocido por todos los Grupos parlamentarios,
por el propio compromiso por el mantenimiento de la
maxima actividad en el sector remolachero andaluz,
que se firmé el 31 de marzo de este afio por parte de
todo el sector y la propia Consejeria de Agricultura, vy,
efectivamente, va atener una repercusion muy negativa
aqui, en Andalucia, no solamente en la agricultura,
sino también en la industria, que ocupa hoy a 2.300
empleos directos en las azucareras de Andalucia y
400 indirectos.

Y, efectivamente, hay una de las azucareras, que
es lade Jaén, Azucareras Reunidas de Jaén, ubicada
en Linares, que ha dado el primer paso, y sin tener
en cuenta el marco general de debate y acuerdo en
la Mesa Nacional del Azucar, como consecuencia de

7530

Comision de Agricultura, Ganaderia y Pesca



SEVILLA, 19 DE ABRIL DE 2006

la reforma de la OCM que se ha producido, dan un
paso con un expediente de regulacién de empleo,
anunciando el cierre de la industria y el abandono
de la actividad azucarera. Ya la préxima campafa de
verano sera la ultima, con un expediente de regulacién
que puede afectar al 90% de los 240 trabajadores
que hoy estan implicados en esta azucarera, en la
actividad industrial.

Nosotros lo que queremos plantear es que ni
Andalucia, ni, desde luego, Linares, no estamos en
condiciones de permitirla mermade actividad industrial,
lamerma de actividad agraria, lamermaen la actividad
econdmica, porque, precisamente, lo que estamos es
en una fase donde es necesaria la diversificacion de
la actividad industrial, la actividad econdmica, permitir
mas economia, mas crecimiento, mas riqueza y, por
lo tanto, mas empleo. Nos parece un paso negativo
el que ha hecho esta industria, porque, insistimos,
pretende el abandono de esta actividad industrial de
produccion de azucar, de transformacion.

Y nosotros lo que queremos plantear con claridad
es un posicionamiento claro de este Parlamento, di-
rigido al Gobierno, para que se ponga en marcha un
plan estratégico; un plan estratégico con, desde luego,
los sindicatos, las asociaciones agrarias, es decir, el
conjunto del sector, la direccién de la empresa de
Azucareras Reunidas de Jaén y el Gobierno, para
permitir, por un lado, el mantenimiento de la actividad
relacionada con la azucar en el ambito industrial; un
acuerdo y un plan estratégico que permita el mante-
nimiento de la produccion agraria remolachera en los
sectores donde estan influenciados por esta industria,
y un plan estratégico que contemple también la diver-
sificacion industrial en el ambito de la azucarera de
Jaén, como pueden ser los biocarburantes, al objeto
de esa diversificacion que cree mas riqueza, mas
dinamica industrial y, por lo tanto, mas empleo. Esto
es lo que planteamos.

Nosotros rechazamos de plano cualquier expe-
diente de regulacion de empleo, como el que se ha
anunciado, y, porlo visto, va a presentar proximamente
la direccién de la empresa, al parecer, incluso, en la
Direccion General de en Madrid, al objeto de que
probablemente la intervencién de la Junta de Anda-
lucia sea menor.

Rechazamos de plano cualquier expediente de
regulacion de empleo. Sabemos que estamos avoca-
dos a un proceso de reconversion de esta industria,
porque, de alguna manera, lo obligan yala OCM y el
contenido de la misma. Sabemos que estamos obli-
gados a ese proceso, pero no esta dicho en ningun
sitio que haya que abandonar el ciento por ciento de
la actividad industrial relacionada con el azucar, con
la transformacion, y no esta dicho en ningun sitio que
haya que abandonar la produccién agricola de remo-
lacha. Inclusive, habra que ver cual es el cupo que
hay que mantener en esta industria azucarera, como
cual es también la actividad agraria, por ejemplo, de
produccion de remolacha en donde hoy se produce
remolacha, u otros sitios, donde no hay produccién de
remolacha, destinada a biocarburantes, y habra que
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ver, en este contexto, cdmo acaba el final de todo esto
sobre la actividad industrial, sobre la actividad agraria
y sobre el empleo, pero nunca ya tomando posiciones
para un expediente que elimina todo el empleo.

Esto es lo que pretendemos con esta proposicion
no de ley. Por lo tanto, apoyar a los sindicatos, apoyar
a los agricultores, y apoyar a una comarca que no
se puede permitir el lujo de una reconversién dura,
fuerte, que acaba con la actividad industrial y, sobre
todo, con empleo.

Nosotros estamos abiertos siempre, como siem-
pre, a negociar, a hablar, a tener un marco de poder
tener todos los Grupos parlamentarios, en el debate
de esta iniciativa, margenes para hablar y llegar a
acuerdos que impulsen, al menos, los objetivos fina-
les que pretendemos. Esa es nuestra disponibilidad,
y esperemos que sea la misma en todos los Grupos
parlamentarios.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias, sefior Cabrero.
Para posicionar al Grupo Parlamentario Andalucis-
ta, tiene palabra su portavoz, el sefior Romero.

El sefior ROMERO PALACIOS

—Gracias, sefior Presidente.

Creemos que hemos rechazado ya, sucesivamente,
en numerosas ocasiones, la reforma de la OCM del
azUcar, asi como otras reformas de distinto calado
en los productos del agro andaluz.

Por tanto, todas las propuestas que lleguen a este
Parlamento y que vayan en beneficio del sector, de
mejorar los impactos negativos que tienen estas refor-
mas en el mismo, y, sobre todo, en lo mas importante,
que es el empleo, creemos que tiene que tener el
apoyo activo de todos los Grupos.

Por tanto, entendemos que esta PNL cuenta ya
con el respaldo anticipado del Grupo Andalucista, y
manifestamos con ello la necesidad de que el Go-
bierno central acoja este tema como un asunto de
su maxima implicacion. Y, por supuesto, que no se
olvide que tiene que hacer de los temas referentes al
azucar una lucha crucial, fuera de nuestras fronteras,
como han hecho otros Gobiernos en el seno de la
Unién Europea.

Sabemos que las repercusiones de la reforma se
empezaran a padecer, de forma incipiente, en todo el
sector azucarero andaluz, y que, por ello, el Gobierno
andaluz ha de estar preparado ante las consecuencias
futuribles a afrontar. Por tanto, se trata de una dificil
situacion, que ahonda aiin mas la crisis que las diferen-
tes OCM estén originando ya en nuestra agricultura 'y
en el mercado agroalimentario, si tenemos en cuenta
que es este sector el mas dinamico de la economia
andaluza y el que una mayor balanza de pagos re-
presenta para Andalucia, positiva. Estos hechos, por
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lo tanto, tienen que generar una posicion fuerte del
Parlamento, instando al Gobierno de la Comunidad
no sélo a rechazar de plano las consecuencias men-
cionadas, sino a ser parte beligerante en la salvacién
activa de este sector.

Tal y como plantea el texto de esta propuesta,
es evidente que la regulacion que se anuncia sera
un mazazo para la comarca, para su desarrollo y su
economia. Entiendo, por tanto, que, desde esta Co-
mision, debemos lanzar medidas concretas de apoyo
a los trabajadores y a la diversificacion econémica de
las zonas y de la industria.

A partir de esta anunciada reforma, comprendemos
que el azlcar ya no es un negocio en nuestra tierra, y
que su sostenibilidad en el futuro dependera, en gran
medida, de la capacidad que tenga este Gobierno y
el sector para solventar los obstaculos que se co-
mienzan a hallar en el camino. Es, pues, necesario
realizar ya planes operativos, planes especificos,
para que las zonas mas afectadas puedan seguir
manteniendo el empleo y la generacion de riqueza
que el sector del azucar genera, y comarcas cuya
diversificacion econdmica sea en todas harto dificil
en estos momentos.

El conflicto que se ha derivado en Azucareras
Reunidas no solamente es un conflicto laboral; tam-
bién, en gran parte, es un conflicto social, y es esto,
realmente, lo preocupante, en igual medida que el
laboral.

Por lo tanto, esperaremos soluciones pronto
por parte del Gobierno, y, tal como ha anunciado el
Consejero de Agricultura, el futuro de esta empresa
dependera de las negociaciones que se tengan que
llevar a cabo, y esperamos, por lo tanto, contar en
el futuro con mas datos en esta Comision sobre las
negociaciones que afectan a esta empresa.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—Gracias, sefior Romero.
Para posicionar al Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra su portavoz, el sefior Arauz.

El sefior ARAUZ RIVERO

—NMuchas gracias, sefior Presidente. Sefioras y
Sefiores Diputados y Diputadas.

Volvemos a hablar en este Parlamento de la
reforma de la OCM del azicar, que ya algunos as-
pectos mas generales, y algunos también concretos,
los hemos debatido, tanto en el Pleno como en esta
misma Comisidn, a iniciativa de los distintos Grupos,
y que ha quedado suficientemente demostrado, y de
forma muy patente, que no le gusta a nadie en Es-
pafia, ni en Andalucia, salvo al Partido Socialista 'y a
la industria azucarera.

Y yo —le digo sinceramente— estoy deseando
escuchar hoy al Partido Socialista, a su portavoz, el
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que actue hoy en esta Comision, para ver de qué
manera justifica también su apoyo o su rechazo
—porque todo es posible— a esta propuesta que
hoy presenta el Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida. Y soy consciente de que seguimos movién-
donos en el plano de las intenciones. A pesar de que
el Grupo de lzquierda Unida yo creo que hace un
compromiso claro, pienso que sigue siendo todavia
genérico, y todavia en ese plano de las intenciones,
en el que el Partido Socialista, pues ha demostrado
perfectamente que se mueve como pez en el agua,
no solo por los cambios de posiciones y de actitudes
que ha tenido a lo largo de esta nefasta —porque
asi hay que llamarla— reforma de la OCM del azu-
car, sino también a la hora de que su Consejero, el
Consejero de esta Consejeria, del ramo, sefior Pérez
Saldafia, ha demostrado su habilidad y su capacidad
para firmar convenios genéricos, insustanciales, y que
son nada mas que una declaracion de intenciones, a
la que nadie se puede negar, como es légico. Y por
eso estoy deseando escuchar al Partido Socialista
ya, en algo que podemos llamar como uno de los
primeros coletazos de esta nefasta negociacion, de
las consecuencias de esta reforma de la OCM, en
este caso a la industria azucarera, a los puestos de
trabajo, que afectan directamente a la primera de las
industrias azucareras, y que van a repercutir, estas
reformas, en sus puestos de trabajo a través de ese
expediente de regulacion de empleo.

Porque las consecuencias —lo hemos dicho
claramente en mas de una ocasion— son muy cla-
ras: basicamente, el abandono del cultivo, y en eso
entraremos en una espiral, que sera el abandono de
la cuota de produccion de azucar. Y la consecuente
derivacion de pérdida de puestos de trabajo, pérdida
de riqueza, para comarcas muy concretas, provincias
muy concretas, y, por extension, de Andalucia.

Sdlo le quiero dar un dato, porque creo que ya el
Diario de Sesiones esté suficientemente cargado de
datos de esta reforma, numéricos, cualitativos, de todo
tipo; pero sélo un dato, porque quiero dejar constancia
de él: Con todas las ayudas que reciba el productor,
con todas las ayudas, incluidas ayudas adicionales,
compensaciones..., con todas las ayudas, a partir del
afo 2010, va a recibir 38’92 euros por tonelada, 38’82
euros por tonelada.

Pues bien, tengo que traer a esta Comisidn,
frente a ese dato, lo que dijo el sefior Consejero de
Agricultura y Pesca, en Comision, el 19 de octubre
de 2005, que textualmente leo: «Ningun productor
puede estar por debajo de los 45 euros por tonelada
de remolacha, porque estar por debajo de eso es
practicamente llevarnos a la desaparicion». Acaba ahi
la cita. Lo traigo porque es importante. Es importante
comprobar cémo, estando muy por debajo de esa cifra,
de los 45 euros por tonelada, resulta que el Partido
Socialista ha cambiado todos sus argumentos y sus
argumentarios para defender lo que, a todas luces,
es indefendible.

Ahoranos centramos en el plan de reestructuracion
para la industria, que es lo que trae Izquierda Unida
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a esta Comision, y tengo que decir, en primer lugar,
que ese plan es optativo —asi lo recoge la reforma—,
es optativo. Pero, claro, optativo a partir de que haya
una circunstancia muy ventajosa si se da el abandono
de cuota de azucar, con lo cual ya esa optatividad
podriamos decir que seria relativa. Y es optativo con
unos margenes que son bastante amplios. Incluso, en
la aprobacion definitiva, han quedado superiores a lo
que en un principio iban a ser: 730 euros tonelada
en 2006-2007, igual para 2007-2008; 625 euros en
2008-2009, y 520 en 2009-2010.

Bien es cierto que el 10% de esa cantidad habra
que distribuirla —que todavia esta por ver cuales
son los extremos a los que se llega en esos conve-
nios— entre agricultores y los maquileros, que les
decimos por aqui, por estas tierras, que son los em-
presarios de la maquinaria. Con lo cual ahi se cierra
esa espiral negativa.

Y la espiral es: No va a ser ventajoso producir
remolacha, porque hay que abandonar el 50% de la
cuota, con lo cual la industria azucarera no tendra
materia prima para producir azucar, y, como no hay
materia prima para producir azucar, se dejara de
producir remolacha. Eso esta claro. ;Qué ocurre?
Que el que se va se va a ir con unas condiciones
favorables.

Las consecuencias importantes son el cierre de la
fabrica y la pérdida de riqgueza en nuestra Comunidad
Auténoma. Y hay una posibilidad, que es la diversifica-
cion de los fondos para poder utilizarlos en algo que
compense, de alguna manera, a esas zonas y a esas
personas que estan afectadas, a esos trabajadores,
a través de los planes de reestructuracion.

Y se dice —lo ha dicho el Consejero en varias
ocasiones, en publico y en privado—: «Tranquilos,
no hay problema, porque los planes de reestruc-
turacién los va a aprobar, los tiene que aprobar el
Estado miembro, con el consentimiento de las Co-
munidades Auténomas». Pero yo le digo, sefioria, yo
le digo, sefioria, yendo directamente al texto de la
reforma: Esa reforma tiene unas condiciones y tiene
unos criterios, unas caracteristicas. Si los planes de
reestructuracion se adaptan perfectamente a esos
criterios, las Comunidades Auténomas no tendran
elementos para rechazarlo, con lo cual estamos en
el punto de partida: habra que aceptar esos planes
de reestructuracion.

Y, en la actualidad, el panorama, tanto en Europa
como en Espafa —podriamos hacer un recorrido,
que no lo voy a hacer, por el tiempo y la hora en
la que estamos—, es de un cierre generalizado de
industrias azucareras por todos los territorios de los
Estados miembros. Significativamente, los que me-
nos van a cerrar, 0 menos les va a repercutir esta
nefasta reforma, son Francia y Alemania. Ahi estan
los datos: en Francia ninguna industria azucarera va
a cerrar, mientras que en Alemania sélo van a cerrar
dos. En ltalia —un dato— van a cerrar 13 de las 19,
y en Espafia ya se ha anunciado que de las 12 sdlo
quedaran siete, y en Andalucia, que es lo que mas
nos interesa, de las cinco sélo van a quedar tres.

DSCA 234/VII LEGISLATURA

Y ahora se saca, nos sacamos de la manga
—segun el Consejero, tres—, se saca de la manga
los biocarburantes.

Y tengo que senalar algo que considero también
de suma importancia, por las contradicciones, que
no vienen a ayudar en nada en este momento de
crisis: los biocarburantes, el futuro de la remolacha,
de la produccion de remolacha, con su destino a
biocarburantes.

Dice el senor Puxeu, Secretario General del Mi-
nisterio de Agricultura, muy recientemente, el 22 de
marzo de 2006, en unas jornadas que organizo la UPA
en Valladolid sobre cultivos energéticos presentes y
futuros. Dice el sefior Secretario General —creo que
es una autoridad en esta materia—, dice: «En este
sentido, Puxeu apunté que, en Castillay Ledn, se debe
apostar por los cultivos de secano para biodiésel, a
través de oleaginosas y las proteaginosas, mientras
que para bioetanol son preferibles los regadios del
sur». Eso dice el sefior Puxeu.

¢Qué hace la principal industria azucarera que
tenemos en Andalucia? Sélo quince dias mas tarde, se
anuncia la creacion de Bio 2010, por parte del grupo
Ebro Puleva, con dos fabricas de biocarburante. Y
dice: «La primera planta, la de biodiesel, se ubicara
en el entorno de la provincia de Cadiz, y la de bio-
etanol en Castilla y Ledn». Sefiorias, absolutamente
todo lo contrario de lo que diez dias antes ha dicho
el Secretario General del Ministerio. Pero ¢a qué es-
tamos jugando? ;Donde esta la planificacion? ¢Qué
va a pasar con el bioetanol, con el biodiésel, con los
biocombustibles...? ; Qué va a pasar con laremolacha?
¢Se le puede lanzar al sector...? Voy acabando, sefor
Presidente, acabo en diez segundos.

¢Qué va a pasar con los productores realmente?
¢ Se le pueden mandar esos mensajes tan contradic-
torios, tan contradictorios, a un sector que esta en
crisis? Porque ésa es la cuestion: los biocarburantes
es el futuro, es el futuro —y hoy lo hemos visto tam-
bién aqui, en esta Comision—, mientras que la crisis
la tenemos encima ya, y no estamos al parejo, como
decimos en los pueblos.

Linares, la azucarera ARJ, Azucareras Reunidas
de Jaén, tiene ese problema encima de la mesa; no-
sotros tenemos las carnes abiertas, porque no sélo es
Linares, también es San José de la Rinconada, que
ya estan los movimientos ahi, es Jerez, que también
estan los movimientos, y Motril, que parece que lo
han dado por perdido.

El Partido Popular, sefiorias, va a seguir apoyan-
do la misma posicién que desde un principio hemos
mantenido, y, en este caso, coincidente con la de
Izquierda Unida, y vamos a apoyar esa proposicion
no de ley, porque seguimos manteniendo que se de-
fienda la cuota integra que tiene Andalucia, que no se
pierda ni siquiera un gramo de azucar en esa cuota
que tenemos nacional, y vamos a seguir manteniendo
que se preserven todos —y lo digo con mayuscula—,
todos los puestos de trabajo de la industria azucarera
que tenian antes de la reforma.

Nada mas. Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias, sefor Arauz.

Para posicionar al Grupo Parlamentario Socia-
lista, tiene la palabra su portavoz, el sefior Mufioz
Sanchez.

El sefior MUNOZ SANCHEZ

—Muchas gracias, sefor Presidente.

La verdad es que me gustaria que el Partido Popu-
lar hubiera mantenido siempre la misma postura que
mantiene en esta Comision, porque, si en los ocho
afios que ha estado de Gobierno hubiera mantenido
posturas tan rigurosas como las estd intentando
decir ahora, todos los puestos de trabajo y ni un
gramo de azucar, pues, la verdad, yo creo que no
estariamos en la situaciéon en que estamos, porque,
ademas, todas las reformas que hoy estamos todavia
reformando, aplicando, que se van a aplicar a este
nuevo afo 2006, son productos de los acuerdos del
Partido Popular, y de la politica del Partido Popular
en la Union Europea. Mas —yo, de verdad, sefior
Arauz, sin ningun tipo de acritud—, mas nos hubiera
gustado que el sefior Arias Carfete hubiera defendido
los intereses, no de los andaluces soélo, sino de los
espafioles, y hubiera planteado otra serie de politicas
que nos dejaran otro margen.

Yo creo que, dentro del margen que se nos ha
dado, pues este Gobierno creo que ha conseguido
bastantes cuestiones; usted lo ha dicho. Hemos
conseguido, hemos obtenido ya otros debates, tanto
en Pleno como en Comisiéon de Remolacha. Por lo
tanto, repetir otra vez toda una serie de argumentos
para... Yo creo que ya estan dichos, estan debatidos,
y yo creo que usted es consciente. Lo que pasa es
que, evidentemente, a usted le queda, pues lo que
le queda a usted. Lo decia el otro dia también en
el Pleno; hoy lo ha dicho..., no lo ha dicho de esa
manera. Decia: «¢Cuando va a sacar la gente los
tractores?». La gente no saca los tractores porque
hay acuerdo continuamente.

Mire, aqui tengo... Yo ni lo conocia el acuerdo
éste. EI 31 de marzo de 2006, acuerdo firmado para...,
un compromiso por el mantenimiento de la maxima
actividad del sector remolachero del Gobierno anda-
luz, el sefior Consejero de Agricultura, con todas las
organizaciones agrarias, con las tres organizaciones
agrarias, COAG, UPA y Asaja; con los grupos remo-
lacheros, de la Federacién de Grupos Remolacheros;
con Comisiones Obreras y UGT, y con la Federacion
de Cooperativas. Es que no queda nadie. Un acuerdo
de lo posible, dentro de las circunstancias en el marco
en que nos movemos. Ahora, decir usted que usted
quiere que no se pierda ni un gramo de azucar, pues
muy bien. Y a mi me gustaria ir a la Luna, pero eso
no es posible ahora mismo, dentro de mis posibili-
dades. Pues estamos en el marco que estamos, y
es el marco de lo posible. Y, dentro de lo posible, se
esta llegando a acuerdos para el mantenimiento del
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maximo de actividad, de la actividad azucarera en
Andalucia, y usted lo sabe perfectamente. Porlo tanto,
yo comprendo que es el papel que le toca jugar.

Nosotros, con la iniciativa que nos presenta hoy
Izquierda Unida en esta Comisién, pues estamos
de acuerdo en parte: estamos de acuerdo, desde
luego, con la filosofia; pero, desde luego, no con lo
que se afirma taxativamente, porque, ademas, digo
que es, dentro de lo posible, qué podemos hacer y
como podemos mantener la actividad azucarera de
Andalucia.

Por lo tanto, nosotros, digo, le vamos a hacer
una serie de enmiendas a esta iniciativa, que, si el
portavoz de Izquierda Unida las considera oportuno,
estariamos en disposicidon de aprobar la iniciativa,
como hemos venido haciendo desde el principio del
proceso: apoyar cualquier tipo de iniciativa que haya
venido a este Parlamento, sea del Grupo que sea, para
buscar soluciones para que la actividad remolachera,
azucarera en Andalucia continue.

Digo cosas que ya he dicho en anteriores debate.
Nadie, desde que se empez6 el proceso de reforma
de la OCM del azucar, de la remolacha azucarera,
nadie ha negado la necesidad de la reforma, de un
sector que, como su sefioria sabe, se inicié hace
mas de cuarenta afios esa OCM, y nunca ha su-
frido una reforma. Ha durado hasta nuestros dias,
y digo que nadie ha cuestionado que esa reforma
era totalmente necesaria. Desde el momento en que
se plante6 y desde el momento en que la Comisién
saco una propuesta de reforma de la OCM, tanto la
Junta de Andalucia —que nadie diga lo contrario—,
como el Gobierno de Espafia, como este Parlamento,
han hecho todo lo posible y han trabajado todo lo
posible, con todos los colectivos implicados, para
que esa reforma no se llevara a cabo en los térmi-
nos en que estaba planteada. Eso es una forma de
trabajar, sefior Arauz. Més nos hubiera gustado a
nosotros ese Gobierno del Partido Popular trabajando
de esa manera. Y en este Parlamento, que ustedes
estaban, incluso, en la oposicién, y no permitian que
se sacaran propuestas de este tipo para adelante.
Y aqui, en Andalucia, con un Gobierno socialista en
Andalucia y con un Gobierno socialista en Madrid,
se sacan propuestas que le exigen al Gobierno que
cumpla con su trabajo, que no es otro que defender
los intereses de los andaluces y los intereses de los
espafioles, y, en este caso, los intereses del sector
azucarero espanol.

Por eso, que nadie lo ponga en duda. Y todo eso
ha hecho que la postura del Gobierno de Espaiia haya
concedido modificaciones sustanciales de las peticio-
nes que hacia Espafa. No lo ha conseguido todo en
su totalidad, pero hemos conseguido cuestiones muy
importantes, muy importantes, que hacen que, hoy, la
reestructuracion que se tiene que hacer, pues sea lo
menos traumatica posible, lo mas ordenada posible,
y que se beneficie el mayor niumero de productores
posible y de implicados posible. Por lo tanto, sefio-
rias, no estoy de acuerdo con las afirmaciones, con
el discurso que hace el Partido Popular.
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Como sus seforias también conocen, esta reforma
obliga al sector y a la Administracion a consensuar
un plan conjunto para afrontar el futuro. Asimismo, la
mejora del Fondo de Reestructuracion implica nue-
vas posibilidades para que la industria..., para toda
la industria azucarera y para las zonas productoras
en general. El Reglamento sus sefiorias también lo
conocen, porque, ademas, lo explicé el Consejero en
la Comision del 15 de marzo pasado, que respondio
concretamente a una pregunta del sefior Cabrero Pa-
lomares sobre la actividad agroindustrial y el empleo
en la azucarera de Linares, el Reglamento 320/2006,
del Consejo de 20 de febrero, recoge la puesta en
marcha de un plan de reestructuracion voluntaria de
cuatro afios de duracion, para adaptar el régimen
comunitario de produccién a los requisitos interna-
cionales, y garantizar su competitividad.

Por lo tanto, sefiorias, yo pienso que, incluso,
cuestiones de las que vamos a acordar hoy aqui son
redundantes, porque ya la misma OCM contempla
esa obligatoriedad de llegar a un acuerdo por parte
de todas las partes.

Yo, al sefior portavoz de Izquierda Unida le pro-
pongo que, en aras de lo que hemos venido haciendo
desde un inicio, desde que sali6 la propuesta de esta
reforma, que es colaborar al maximo con todas las
partes y con todos los sectores implicados, para que
esto sea lo mas ordenado posible, lo menos trauma-
tico posible y se mantenga la actividad en el maximo
posible, le haria dos enmiendas:

En el punto primero, le propongo eliminar la ulti-
ma linea, parte de las dos ultimas lineas del parrafo
primero, que es eliminar lo del «ciento por ciento del
empleo y la creacion de nuevos puestos de trabajo»
por «del maximo de puestos de trabajo» —se la voy
a hacer a la Mesa ahora llegar por escrito; lo digo
para que el Presidente no se preocupe—, y, en cuanto
al punto segundo, lo que si le propongo es eliminar
el punto nimero 2 y proponerle una sustitucién por
este texto: «La merma de la actividad, si se llega
a producir, debe ser objeto de un acuerdo de las
partes afectadas, y nunca una decision unilateral de
la industria azucarera. Al mismo el tiempo, el Plan
de Reestructuracion debe contemplar medidas de
diversificacion agraria».

Estas son las dos enmiendas que les propongo;
creo que no desvirtia en nada la iniciativa, y creo
que, pues hace posible, desde este Parlamento, que
sigamos colaborando..., bueno, pues con el sector,
con es0s compromisos que estan alcanzando, y que,
de verdad, en Linares, dentro de lo posible, pues se
mantenga el maximo de actividad o se busquen
alternativas para diversificar, para que esas zonas
productoras no tengan una caida de empleo como a
nosotros no nos gustaria; pero es que la reforma nos
obliga, y creo que el Gobierno ha hecho sus deberes,
ha hecho lo posible, y ha hecho que esta reforma sea
mucho menos traumatica que como venia planteada
por parte de la Comisién de la Unién Europea. Y
mas nos hubiera gustado que siempre hubiera sido
igual: mas nos hubiera gustado tener un Ministro de
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Agricultura, en los ocho afios anteriores, como tene-
mos del Gobierno de ahora, tan comprometido con
la defensa de los intereses de los andaluces y de los
sectores agrarios espanoles.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias.

Para finalizar el debate, tiene la palabra el porta-
voz del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, el
sefior Cabrero.

El sefior CABRERO PALOMARES

—NMuchas gracias, sefior Presidente.

Nosotros hemos traido estos temas sobre el sector
del azdcar desde hace bastante tiempo. De todas
formas, en el verano del afio 2004, estuvimos, en fin,
una delegacion de Izquierda Unida, yo mismo, en las
Azucareras Reunidas de Jaén —insisto, verano de
2004, en julio—, donde ya le planteamos la informacion
de que disponiamos, y es que habia en marcha un
proceso de una reforma, un proyecto de reforma, que
era muy negativo para el conjunto del sector y que iba
a crear un problema de desmantelamiento del sector
azucarero en Andalucia fundamentalmente.

Porlo tanto, ya planteabamos cémo venian sonando
las campanas, y nos pusimos en marcha. Después
hemos hecho reiteradas iniciativas parlamentarias,
denuncia en la prensa, y una actividad también en
el marco de la Unién Europea, a través de nuestro
Grupo parlamentario europeo, en la defensa del
sector del azucar. Sin embargo, toda la evolucién
que ha tenido ese asunto ha sido negativa, y hoy no
tenemos ninguna duda en afirmar que, sila conclusién
de una OCM del azucar es el desmantelamiento, al
menos, del 50% de la produccion de remolacha y
azucar en Andalucia y en Espafia, sin ninguna duda,
son negativos esa conclusion y ese acuerdo, muy a
pesar nuestro.

Y yo tengo que decir que, cuando en la Unién Eu-
ropea se producen acuerdos de estas caracteristicas,
a pesar de que no hay superdvit en produccién de
azucar en relacion al consumo de la Unién Europea,
cuando eso se produce, es como consecuencia de
un modelo de Union Europea, que se plasmé en una
Constitucion, que todo el mundo, salvo Izquierda Unida,
estuvo de acuerdo en esta..., en fin, por los Grupos
parlamentarios, los Grupos politicos representados en
esta Comision. Es decir, que el modelo que pretenden
los que hoy estan decidiendo la configuracion de la
Union Europea, que es un modelo que no pretende la
cohesién, que no pretende la convergencia, ni territorial
ni desde el punto de vista social, las consecuencias
de ese modelo son, justamente, este tipo de medi-
das, por ejemplo, en relacion a un sector econdmico,
agrario, en Andalucia, que tiene su importancia, como
ya hemos dicho todo el mundo.
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Y yo quiero recordar que los unicos que tenemos
coherencia y legitimidad para hoy decir no a esas
conclusiones y, por lo tanto, los efectos que tiene en
la industria azucarera de Andalucia, en este caso de
Jaén, o del sector de la agricultura, somos lzquierda
Unida, porque los demas han mantenido, habéis man-
tenido una posicion de defensa de ese modelo que,
sin ningun tipo de dudas, luego tiene sus conclusiones
en este tipo de acuerdos, que afecta, como digo, a
sectores econdmicos importantes de Andalucia. Eso
es lo que existe.

Por lo tanto, ni hemos mantenido ni vamos a
mantener un plano, un marco de actuacion de inten-
ciones o de buenas intenciones, ni genérico ni nada
por el estilo. Vamos a seguir manteniendo coheren-
cia. Insistimos, otros estan deslegitimados para hoy
defender el sector de azucar, porque es lamentable
que se produzcan estas cosas, es decir, una posicion
a favor en Bruselas, de los Grupos parlamentarios,
sobre esta reforma en concreto, mientras que Izquierda
Unida, la Izquierda Unitaria Europea, hemos estado
en contra, porque luego tendria los efectos que es-
tamos hoy analizando, y que ya se estan poniendo
en marcha, con las medidas, por ejemplo, de esta
azucarera de Linares.

Ahora, ;de qué se trata? Para ser clarisimos, para
ser muy claros, hoy, los procesos de reconversiéon
del sector azucarero y del sector remolachero ya
estan casi obligados por parte de esa normativa, de
esos reglamentos que se han aprobado en la Unién
Europea.

Efectivamente, la definicion o la consideracion
de planes de reconversion optativos en la literalidad
o en la literatura de los reglamentos es eso: litera-
tura; pero hoy obligan ya, por fuerza, a procesos
de reconversion muy duros, porque, simplemente,
si a un remolachero le baja el 50% de su precio,
pues no lo pueden..., es decir, estan obligados a no
hacerremolacha, a no producir, porque simplemente
no les es rentable. Y a eso es a lo que obliga el
Reglamento.

En ese contexto, ¢de qué se trata? ;Se trata de
seguir manteniendo un rechazo frontal, que ya es poco
util, en relacién a las consecuencias de esa reforma?
¢O se trata de seguir defendiendo los sectores, los
intereses de Andalucia, de los trabajadores y del sec-
tor remolachero? Por eso nosotros planteamos que
se haga un plan estratégico, industrial, agrario, en el
contexto de la industria de Azucareras Reunidas de
Jaén, en Linares, que permita mantener la actividad
industrial, que seguimos defendiendo; que permita
mantener el maximo del empleo, que nosotros no
queremos que se destruya ni un puesto de trabajo,
pero sabemos por dénde van los tiros y, efectivamente,
como se va areducir el empleo por esos acuerdos que
se han producido en contra de la posicion de Izquierda
Unida, pero con el voto favorable del Grupo Popular
Europeo, con el voto favorable del Grupo Socialista
Europeo en el marco de la Comisiéon de Agricultura
del Parlamento Europeo. Y queremos defender el
maximo, y queremos que no haya expediente de
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regulacion de empleo, y queremos colaborar con
todo el mundo.

Efectivamente, el acuerdo que se hizo el dia 31
de marzo, donde particip6 todo el sector, desde los
sindicatos a asociaciones agrarias, todas, en esta
ocasion, sin exclusidén ninguna, incluido desde el
sector industrial y de la propia Consejeria de Agri-
cultura, hace definiciones genéricas, que nosotros
somos conscientes de defender el maximo, de ir al
maximo, de no acabar con la actividad en ninguna
de las azucareras, y luego concluyen en acuerdos
que son contradictorios con esa voluntad, con ese
voluntarismo en los considerandos del acuerdo, en
relacion a que luego, efectivamente, ya aparece
cierre de empresas; incluso aparece, al final, en el
afio 2010, habra que acabar con el mantenimiento
de dos industrias, no tres, en el conjunto de aqui, de
la Comunidad de Andalucia, de la Nacién andaluza,
para entendernos. Bueno, desde ese punto de vista,
¢cémo somos capaces de defender al maximo lo
que tenemos?

Nosotros queremos..., podemos mantener tal cual
lo que hemos dicho en la proposicion no de ley, tendra
el voto negativo y no sera apoyada. Podemos ir luego
a Linares, sobre todo a los trabajadores, y decir: «<Han
votado en contra» y tal, «y no ha salido aprobadoy,
y cargar de esa manera. Ni lo hemos hecho, ni ésa
es nuestra pretensién, ni son nuestros objetivos. La
politica tiene que tener otro marco mas serio.

Por eso no tenemos ningun problema. Vinimos
con animo de llegar a acuerdo, de consensuar, y asi
lo vamos a hacer. Sabemos que, efectivamente, el
marco es cual es, y no tenemos problema en aceptar
la enmienda que pretender eliminar lo del ciento por
ciento, pero que plantea la voluntad del maximo de
empleo, y ésa es también nuestra voluntad: el ciento
por ciento y el maximo de empleo. Igual que, hombre,
no estamos de acuerdo en que, unilateralmente, la
empresa azucarera haga un proceso de reconversion
y, al final, contemple pérdidas de empleo, pérdida
de actividad industrial, y también afecte al sector
productor. Por eso aceptamos también la segunda
enmienda, para que haya ahi un marco de relaciones,
obligatoriamente, entre todas las partes, que obliguen
a un acuerdo final en relacion a este asunto.

Y nosotros entendemos que estamos en un mo-
mento, por otra parte, interesante, para impulsar, pro-
mocionar, promover y realizar actuaciones que vayan
en la direccion de la produccion de biocarburantes,
bioetanol y otros, que vayan sustituyendo la utilizacion
de los derivados del petrdleo en el ambito energético
—y ya termino—, porque hoy es una necesidad, es
una necesidad.

Porlo tanto, siavanzamos en esa perspectiva como
consecuencia de esta coyuntura sobre los efectos de
la OCM del azucar, pues también es importante. Y
de eso se trata, eso pretendemos, para ver si alguna
vez no tenemos tantisima dependencia del petrdleo,
porque eso ya esta teniendo efectos muy negativos,
no solamente desde el punto de vista medioambiental,
sino desde el punto de vista econémico. Hemos ha-
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blado esta mafana de ese asunto en esta Comision;
a nosotros nos preocupa profundamente.

Vamos a avanzar también por esa perspectiva.
Asi que aceptamos las enmiendas y a ver si somos
capaces de dar...

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—Gracias, sefior Cabrero.

Pero antes de cerrar el debate de esta proposicion
no de ley, los distintos Grupos parlamentarios tienen
que pronunciarse sobre la admisiéon o no de estas
enmiendas pronunciadas in voce por parte del Grupo
Parlamentario Socialista.

Sefior Romero, ¢usted es partidario? ;EI Grupo
Popular?

El sefior ARAUZ RIVERO

—Sefior Presidente, mi Grupo no es partidario de
admitir estas enmiendas, porque lo poco que concreta
Izquierda Unida intenta eliminarlo el Partido Socialista
a través de su Grupo parlamentario.

Proposicion no de Ley 7-06/PNLC-000099, relativa
al apoyo al sector de la fresa de Huelva.

El sefior PRESIDENTE

—Pues, entonces, no pueden ser admitidas a
tramite, porque necesitan de la unanimidad de los
Grupos politicos.

Pasamos al debate...

Les pido silencio, por favor, que ya... Y también
les pido brevedad en su intervencion a los sefiores
Diputados.

Pasamos al debate de la siguiente proposicion
no de ley, siguiente y ultima proposicion no de ley
en Comisién, que es a propuesta del Grupo Parla-
mentario Socialista, sobre el apoyo al sector de la
fresa de Huelva.

Tiene la palabra, para presentar la iniciativa, el
portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, el sefor
don lvan Martinez Iglesias.

El sefior MARTINEZ IGLESIAS

—NMuchas gracias, sefor Presidente.

Y, en aras a la mayor brevedad posible, por la hora
en la que nos encontramos, les digo lo siguiente.

Sefiorias, presentamos desde el Grupo Parlamen-
tario Socialista esta iniciativa con el objeto de hacerles
participes de la necesidad de ayuda que se demanda
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desde el sector de la fresa, que hoy, precisamente,
viene siendo noticia, para lo cual les pido su apoyo,
a tenor de la cual les expongo un pequefio analisis
de la situacién por la que atraviesan los freseros
onubenses.

Huelva es una provincia con grandes potencialida-
des ambientales, ya que tiene 850.000 hectareas con
algun tipo de proteccién ambiental o forestal; aproxi-
madamente representan el 85% de la superficie de
su territorio, hecho que pocas provincias en este pais
pueden tener, y tienen ese grado de proteccion de su
territorio. Y potencialidades econdémicas que, dado su
caracter emergente, estan permitiendo compatibilizar
la proteccion de los recursos medioambientales y el
desarrollo econémico dentro de los canones mas
exigentes de las politicas de sostenibilidad.

En relacion a la agricultura, y en términos cuanti-
tativos, la campafna 2004-2005 en la produccién de
citricos fue de 325.000 toneladas, que consumen en
torno a las catorce mil setecientas hectareas. En fresa
sobrepasamos las doscientas sesenta mil toneladas
y consumen una superficie de 6.500 hectareas, lo
que significa el 90% de la produccion nacional y el
30% de la produccion europea. En esta campania se
exportd a Europa el 80% de la produccion de citricos
y de fresas, constituyendo una gran fuente de recursos
para toda la provincia, fundamentalmente en aquellas
comarcas mas deprimidas, como son las de El Andé-
valo y La Cuenca Minera, que tienen tradicionalmente
unos altos indices de desempleo.

En relacion a otros datos que les puedo aportar,
en Huelva, ademés de absorber mano de obra de la
propia provincia, se contrataron 22.000 trabajadores
inmigrantes, fundamentalmente procedentes de paises
del Este y marroquies, y 30.000 personas tempore-
ras de otras provincias espafiolas, principalmente de
Andalucia.

Sefiorias, en Huelva, cada hectarea de fresa de
trabajo a unos setecientos jornales durante la campa-
fa. Nuestras fresas y citricos gozan de una calidad
reconocida y garantizada por nuestros agricultores,
siendo muy competitivos en cantidad y calidad. Y todo
ello porque aplican las mas modernas tecnologias,
que ahorran agua mediante riegos localizados, y se
abona el precio justo del agua, tal y como establece
la directiva europea sobre el agua y la nueva cultura
delagua. Aplican, porlotanto, técnicas de produccion
integrada, mediante controles de residuos y fertirri-
gacion, segun los modelos especificos disefiados por
nuestra Administracion autonoma, y los empresa-
rios se someten a los controles que establecen las
cadenas de distribucion y sus clientes en general,
para que la calidad de producto sea considerada
buena por estos distribuidores. Asimismo, se apli-
can las técnicas sobre la conocida trazabilidad de
la produccién, garantizando su origen, y también
fomentan las buenas practicas sobre inmigracion.
Esto lo hacen a través de la Mesa de Inmigracion, la
Comisién Onubense de Municipios con Inmigracién
y la Comision de Flujos migratorios; una apuesta
firme y clara de colaboracion entre empresarios,
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sindicatos y Administraciones para regular los flujos
migratorios.

Enresumen, sefiorias, todo ello hace que nuestros
regadios en la provincia de Huelva sean sostenibles
en términos ambientales, econdmicos y sociales.

Pero, ante esta situacion de buenas practicas,
como les decia, un afio mas, la provincia de Huelva
ha padecido una campafa equivalente a la de afos
anteriores, que esté orquestada y habilmente organi-
zada, ya que coincide con el mes de mayo, fecha en
que los productos europeos de fresa, los productores
europeos de fresa —es decir, nuestros principales
competidores— empiezan a producir sus productos, e
intentan frenar nuestro comercio mediante campafias
de desprestigio, basadas, la mayor parte de las veces,
en falsedades. Esta campafia ha sido divulgada a su
audiencia ya generalizada por la television suiza, que,
hace un par de afos, concretamente el 30 de marzo
de 2004, emitié el programa Fresas espafiolas: la
verglienza de Espafia, con participacion de represen-
tantes de la cadena de distribucion Coop y Migros,
en la que se desprestigia y deteriora la buena imagen
tradicional de nuestras fresas, divulgando frases como
«tienen sabor a ceniza», o hablando de falsos test
sobre pesticidas, sobre el derecho de pernada en
medio de la fresa y sobre supuestos incumplimientos
de la carta de calidad.

Con tan graves acusaciones encima de lamesay
sin la aportacion de las correspondientes pruebas, la
Embajada espafiola en Berna ha realizado una serie
de actividades encaminadas a la difusion de cartas y
notas en las que se rebaten las acusaciones vertidas
en la prensa suiza, subrayando, en primer lugar, el
alto grado de incumplimiento de una gran niumero de
agricultores onubenses, y también almerienses, de
las normas Eurogat, UNE y Aenor, lo que representa
una garantia de respeto del medio ambiente y del
cumplimiento de la legislacién laboral; en segundo
lugar, la importancia de la produccion integrada en
el sector de la fresa, puesto que, actualmente, cerca
del 50% de la superficie dedicada a la fresa en la
provincia de Huelva se encuentra bajo la produccion
integrada, lo que es una garantia de respeto medio-
ambiental y de calidad; en tercer lugar, el estricto
respeto de los derechos de los trabajadores, incluso
de aquellos en situacion de ilegalidad, citando para
ellos el ultimo proceso de regularizacion, proceso
de normalizacién, y en cuarto lugar, las sanciones
impuestas por las autoridades espafiolas, en razon
de infracciones de caracter laboral, sanitario y
medioambiental.

Por todo ello, y dado que la aparicion de estas
noticias en los medios de comunicacion suizos obtiene
un caracter cronico, consideramos necesario y con-
veniente que se siga con actividades de reafirmacion
de la produccion de fresas en Huelva, especialmente
a raiz de la reciente aparicion de nuevos reportajes
de este tenor.

Es importante, sefiorias, también, el apoyo, la
necesidad de manifestar el apoyo claro, expreso y
firme de este Parlamento, a través de esta Comision,
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la Comisién de Agricultura, y es por ello —y con esto
acabo, sefior Presidente— porlo que presentamos una
proposicién no de ley, en la que instamos al Consejo
de Gobierno de la Junta de Andalucia a que continte
apoyando, de forma explicita, a través de los medios
legales y diplomaticos disponibles, al sector de lafresa
de Huelva, ante la agresion con malas practicas para
intentar excluirla de los mercados europeos.
Nada mas y muchas gracias.

El sefior ALFONSO JIMENEZ

—Gracias, sefior Martinez Iglesias.

Les recuerdo que son las tres horas menos veinte
a todos los sefores Diputados, y que vamos a estar
aqui hasta la hora que ustedes quieran, pero, bueno,
si somos breves, mejor.

Sefior Romero, tiene usted la palabra para posi-
cionar al Grupo Parlamentario Andalucista.

El sefior ROMERO PALACIOS

—NMuchas gracias, sefior Presidente.

Bien. Esta PNL es, sin lugar a dudas, una PNL
que viene a manifestar un apoyo y una defensa del
sector fresero de la provincia de Huelva, que ha
supuesto histéricamente una auténtica revolucion en
la agricultura andaluza, por cuanto las tecnologias
utilizadas en el aprovechamiento del agua hasta la
ultima gota, como por la calidad de los productos que
alli se obtienen y se han obtenido a lo largo de estos
procesos. Esto, a su vez, demuestra claramente la
vocacioén constantemente modernizadora que tiene la
agricultura andaluza en Huelva, y que se manifiesta en
la apertura de las tierras a nuevos cultivos y a nuevos
regadios, que traeran mas prosperidad y un mayor
aumento de la calidad de vida en las zonas, por el
aumento también, l6gicamente, de las retribuciones
economicas a los trabajadores.

En este contexto, sin lugar a dudas, no podemos
olvidar que la globalizacion trae consigo, evidente-
mente, una apertura de los mercados, y asistimos,
I6gicamente, creemos nosotros, los andalucistas, que
estas campafas que se han orquestado no responden
a algo meramente fortuito. En el fondo de todo esto,
hay una guerra comercial abierta entre los paises ter-
ceros, o externos a la Union Europea, y en los cuales
hay intereses econémicos de importantes empresas
europeas, pero que no son espafolas, y que tratan,
I6gicamente, de hacerse con cuotas de mercado cada
vez mayores, en la medida en que consigan despres-
tigiar a un producto como la fresa andaluza.

Por tanto, sin lugar a dudas, esta campafia, que se
repite anualmente en unos paises, otros en otros, no
lleva mas que ese objetivo; un objetivo espureo, que
trata, portanto, de, através de poner en dudala calidad
y el medio ambiente en el cual la fresa se produce,
pues supone, evidentemente, que cada vez podamos
perder mas mercado en la Unidn Europea.
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Ante esto, no cabe la menor duda de que, como ha
ocurrido, por ejemplo, con otras reformas pactadas en
la Organizacién Mundial de Comercio, en la que, por
ejemplo, se quita el algodén en Europa, aportando Es-
pafia solamente el 2% de la producciéon mundial —una
insignificancia..., una insignificancia—, sin embargo, los
grandes beneficiados son empresas multinacionales fran-
cesas, que tienen en los paises francéfonos de Africa
sus auténticos centros de produccién y comercializacion
para la Unién Europea. Se trataba de, aprovechando
la Organizacién Mundial de Comercio y su ronda, de
quitar, aunque sea un 2%, cuotas de mercado a paises
propiamente europeos, para, evidentemente, a través
de paises terceros, meter sus productos en Europa vy,
por tanto, hacerse con un control mayoritario de las
producciones agricolas en la Unién Europea.

Ante esto, por tanto, no cabe una reaccién de
una sola campafa mediatica: ante esto solo cabe
una reaccion politica, una reaccion de intervencion
del Gobierno de Andalucia ante el Gobierno central,
para que haga valer en Europa que se tiene que
acabar con estas practicas espurias, y se utilicen,
ademas, los recursos judiciales que estén a disposi-
cion de las organizaciones agrarias y del Gobierno
para, evidentemente, defender lo que es un interés
estratégico de Andalucia en una zona que genera
una gran riqueza, tanto econémica como laboral, v,
por tanto, no se puede ni podemos permitir que en
la Union Europea se esté jugando, igual que se ha
jugado con el aceite, se ha jugado con el algodén,
se ha jugado con el azucar, se juega ahora con otros
productos, no podemos permitir que, en las guerras
comerciales y los acuerdos en la Union Europea, siga
siendo Andalucia siempre la que pone, digamos, la
que pone el cadaver encima de la mesa, la gran sa-
crificada en esas negociaciones.

Por tanto, nosotros desde aqui apoyamos esta
proposicién no de ley. Esperemos que, si a esto no
se pone fin, deberiamos traer una propuesta que con-
sensuémos todos, en la que se inste..., se inste no
solamente a una campana, a una especie de denuncia,
sino que este cargamento de intervencion juridica,
si eso es posible, y politica, si eso es posible, para
acabar con practicas de caracter espurio en la Unién
Europea, de guerras comerciales, que ala propia Unién
Europea le perjudica a unos paises en beneficio de
otros. Y, en este caso, en Andalucia yo creo que ya
estamos hartos de ser los que pongamos sobre la
mesa las contraprestaciones para que otros paises
introduzcan sus productos en la Unién Europea via
terceros paises, en los que ejercen un control politico
y economico, historico, por su caracter colonial, como
le puede ocurrir al caso de Marruecos.

El sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias, sefior Diputado.

Para posicionar al Grupo Parlamentario de |z-
quierda Unida, tiene la palabra su portavoz, el sefior
Cabrero.
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El sefior CABRERO PALOMARES

—NMuchas gracias, sefor Presidente.

Efectivamente, nosotros vamos a dar el voto favo-
rable a esta proposicion no de ley, porque estamos de
acuerdo en que los intereses de los sectores agrarios
de Andalucia estén bien defendidos en todos los am-
bitos, y, si hay ataques hacia alguno de éstos, como
es el caso de la fresa de Huelva, por parte de —en
este caso concreto— Alemania, con campafias de
desprestigio, utilizando argumentos que no son ciertos
y no estan avalados, y, por lo tanto, hay una clara
intencion de estar en contra de este sector, nosotros
vamos a estar de acuerdo.

Podriamos plantear también alguna enmienda en
voz para que concretara mucho mas este asunto en
relacion a otras actuaciones que ya planteaba el Grupo
Andalucista sobre intervenciones juridicas frente a
Alemania, de esa manera concreta, en un acuerdo
que permitiria, insistimos, ser mas contundente en la
defensa de este sector, pero ya no nos fiamos —no
lo vamos a hacer—, porque podemos estar ante la
circunstancia de que no sea aceptada a tramite por
algun Grupo, y, por lo tanto, impediriamos que la gestion
de las propuestas que se hacen, y de las proposicio-
nes no de ley, que se hacen en esta Comision, que
exclusivamente les corresponden a los proponentes,
y luego a los demas tener una posicion en el voto,
pues esa dinamica parlamentaria, razonable, l6gica
y que siempre se ha hecho, pues nos parece que no
se debe producir. Desde ese punto de vista, vamos
a dar nuestro voto favorable, vamos a dar nuestro
voto favorable.

Y yo creo que estamos a tiempo de corregir lo que
ha acontecido en la anterior proposicién no de ley,
porque es una dinamica que se impone, muy peligrosa,
muy negativa, y que no ayuda. Sobre todo cuando...
Siempre demandamos —yo lo he hecho al principio de
mis intervenciones— que haya un margen de maniobra
en todos los Grupos parlamentarios, en los debates,
que permita, efectivamente, llegar a acuerdos y cues-
tiones que consideremos positivas; pero si... Estamos
también animando con actitudes estas caracteristicas.
Si yo hiciera una propuesta de enmienda en voz a que
acabe el debate tal como viene fijado ya de antemano
por cada unode los Grupos, pues no, esto, esto..., esto
seria una cosa... En fin, yo creo que no es bueno, y lo
hemos denunciado muchas veces. Es bueno que, al
final de los procesos de los debates parlamentarios,
por razones diversisimas, tengamos margenes todos,
y podamos llegar a acuerdos que nos permitan, yo
creo, hacer mas utiles los debates parlamentarios, y
nos animen mucho mas a seguir haciendo debates
parlamentarios, porque sabemos que podemos llegar
a acuerdos. Pero, si se nos impide, incluso cuando
hay voluntad, eso no es bueno.

Desde ese punto de vista, vamos a votar a favor
de esta proposicién no de ley, y, por supuesto, de la
anterior, y de las dos anteriores; pero queremos que,
igual que se ha producido la aceptacién para tramite
de enmienda en voz de la primera proposicién no de
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ley del orden del dia de esta Comision, se haga con
la de la segunda propuesta no de ley desde esta
Comision, se corrija, y vayamos todos dando pasos.
Porque —y esto ya es un afadido—, si con ello
provocamos que llegue otra proposicion no de ley,
sobre el tema anterior, en los mismos términos de las
transacciones y de las enmiendas en voz, ja quién
le favorecemos con ese asunto? Desde el punto de
vista tactico, precisamente.

Yo creo que hay que corregir y avanzar.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—Gracias, sefior Cabrero.

Para posicionar al Grupo Parlamentario Popu-
lar, tiene la palabra su portavoz, la sefiora Botella
Serrano.

La sefiora BOTELLA SERRANO

—Gracias. Gracias, Presidente.

Bien, pues el Grupo del Partido Popular, el Grupo
Popular, también va a votar a favor de esta proposicion
no de ley. COmo no vamos a apoyar que se siga apo-
yando al sector de la fresa en Huelva, cuando la fresa
en Huelva, pues representa el 55% de la produccion
agraria de la provincia, y la fresa supone también el
4% de la produccion agraria en Andalucia.

Por otro lado, la proposicion no de ley que pre-
senta hoy aqui el Grupo Socialista, pues dificilmente
se puede no apoyar, porque es tan absolutamente
vaga y tan absolutamente general que no dice nada
concreto, y, por lo tanto, dificilmente se puede votar
en contra de algo tan vago y tan difuso, no?

El sector de la fresa en Huelva es fundamental, no
sé6lo desde el punto de vista de la agricultura, sino que
también tiene importancia fundamental para el sector
del transporte, para todo el sector de los fertilizantes,
de los plasticos... El sector de la fresa, pues, supone
cuatro millones de jornales al afio en la provincia de
Huelva... por lo tanto, es fundamental.

Nosotros lo vamos a apoyar; pero nosotros, repito,
creemos que el problema del sector de la fresa en
Huelva no solo esta en la competencia desleal que
se pueda estar haciendo desde el exterior, que, por
supuesto, se estara haciendoy el Gobierno de Espafia
y el Gobierno de la Junta de Andalucia tienen que
intentar evitarlo a toda costa, sino que el problema del
sector de la fresa en Huelva, desde mi punto de vista,
también radica en problemas que estan sin solucionar
y que dependen fundamentalmente de las politicas que
se puedan poner en marcha, tanto desde la Junta de
Andalucia como desde el Gobierno de Espafia.

Decirle también, porque me ha preocupado... Es
que, incluso, he llegado a dudar de si le he escuchado
bien o mal. Dice usted que en Alemania dicen que en
Huelva se ejercita el derecho de pernada. Mire usted,
si estan diciendo esto, a mi esto me preocupa, ya no
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solo por el sector de la fresa: es que me preocupa por
la imagen que tienen de Andalucia en el exterior, vy,
desde luego, me preocupa seriamente qué deben creer
en Alemania de como van las relaciones aqui entre
hombres y mujeres. A ver si se creen que estamos aqui
todavia en una sociedad medieval. Entonces, a mi me
gustaria, desde luego, que, si esto es asi, ustedes...
O, si no, nosotros, traeremos una proposiciéon no de
ley para que, desde luego, no se consienta que en
Alemania digan estas atrocidades, §no?

Y, mire usted, yo creo que también seria interesante
que, desde su Grupo politico, que sustenta al Gobierno
delaJuntade Andalucia, y que tienen mayoria absoluta,
pues también se hiciera un balance, un balance serio y
riguroso, de como esté transcurriendo el plan estratégico
de la fresa, que se puso en marcha en el afio 2004 y
tiene un ambito, un periodo de vigencia, hasta 2007 —es
decir, se esta ya finalizando el periodo de vigencia del
plan estratégico de la fresa—, y yo creo que, si ahora
mismo hacemos un balance de dicho plan estratégico,
pues el balance tendria que ser... Sino digo que negativo
o suspendido, por lo menos regular, regularcito, porque
de los objetivos que se marcaba el plan estratégico de
la fresa, pues la mitad de ellos no estan conseguidos.
Concretamente, la constitucion de la interprofesional
de la fresa todavia esta por conseguir.

Y, desde luego, desde mi punto de vista, y sin ser
para nada una experta en esto, porque es el primer
acercamiento que he tenido al sector de la fresa en
mi vida; pero lo que he leido es que ahora mismo se
estan arrancando las plantas, se estan arrancando,
porque, como todos los afios por estas fechas, hay una
caida de precios enorme, enorme, y que ni siquiera
se esta pagando al productor el precio de produccion
de las fresas. Ahora mismo hay un precio en torno a
cuarenta o cincuenta céntimos de euro por kilo. Y eso
esta claro que esta originandose porque no hay un
entendimiento suficiente entre las dos ramas implica-
das en el sector de la fresa, que son los productores
y los comercializadores.

Por eso es fundamental que, cuanto antes, se
constituya la interprofesional de la fresa en Huelva, y
seria también interesante que el Gobierno de la Junta
de Andalucia, Gobierno que ustedes, su Grupo politico,
sustentan, pues estudiaran, estudiaran medidas que
se estan reclamando por parte de muchos sindicatos
agrarios, como es la del doble etiquetado y que todos
los productos tuvieran la etiqueta de su precio en origen
y Su precio en venta, para que se supiera que, hoy por
hoy, los comercializadores se estan llevando el 400%
del beneficio de los productos agrarios, mientras que
los productores, en muchos casos, estan vendiendo
sus productos por debajo del precio de coste.

Por lo tanto, nada mas. El apoyo del Grupo del
Partido Popular a esta proposicion no de ley absolu-
tamente general y absolutamente vaga; que estudien
ustedes lo del derecho de pernada, que me preocupa
sobremanera, y que hagamos también un balance,
un balance, sobre el plan estratégico de la fresa que
termina el afio que viene.

Gracias.
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El sefior PRESIDENTE

—NMuchas gracias, sefiora Botella.
Para finalizar el debate, tiene la palabra el portavoz
del Grupo Socialista, el sefior Martinez Iglesias.

El sefior MARTINEZ IGLESIAS

—NMuchas gracias, sefor Presidente.

Como es légico y natural, y en primer lugar, quiero
agradecer a los distintos proponentes..., 0 sea, a los
distintos portavoces de los distintos Grupos politicos
su apoyo a esta iniciativa; pero, evidentemente, no
puedo terminar mi intervencién sin rescatar..., bue-
no, pues esa vaguedad que dice la sefiora Botella,
¢no? No entiendo a qué se refiere con esa vague-
dad, porque, de otro lado, no he visto donde estan
sus iniciativas que, precisamente, apoyen..., bueno,
pues ya no solo el sector de la fresa, sino apoyen, o
quieran seguir apoyando, o manifiesten la necesidad
de apoyar a un determinado sector, a un determinado
sector, como digo.

Evidentemente, si, vaga dice usted que es la ini-
ciativa. Mas vaga aun considero yo su intervencion,
cuando dice que la Junta de Andalucia, en lugar de
dedicarse a no sé qué cosas, se deberia dedicar
a resolver los problemas de los agricultores. Y yo
le pregunto: «Bueno, a ver, los problemas de los
agricultores...» Usted no ha sido capaz de definir ni
uno de esos problemas que, considera, tienen los
agricultores.

Y por ultimo, y con respecto a su intervencion, le
quiero hacer una mencién a lainterprofesional, porque,
si en Huelva..., si no se ha constituido la interprofe-
sional, es porque hay diferencias con los sefiores de
Asaja, que si en esa buena actitud, o en esa... Si tan
convencida esta de que es necesaria la interprofesio-
nal, como lo estamos nosotros, hombre, pues a ver
si nos echan una manilla y les decimos a los sefores
de Asaja que adelante con la interprofesional.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE

—Muchas gracias.

Pasamos a la votacion de las proposiciones no
de ley.

En primer lugar, vamos a votar la proposicion no
de ley relativa al Plan de Gestion Integral de Pesca
Extractiva para el Golfo de Cadiz, a propuesta del
Grupo Parlamentario Popular de Andalucia.

Se inicia la votacion.

El resultado de la votacién es el siguiente: ha sido
rechazada, al haber obtenido 6 votos a favor, 10 votos
en contra, ninguna abstencion.

A continuacion vamos a pasar a la votacion de la
proposicién no de ley relativa a nuevos caladeros, a
propuesta del Grupo Parlamentario Socialista. En el
debate, el portavoz del Grupo Parlamentario Popular

DSCA 234/VII LEGISLATURA

pidié votacion separada del punto primero. Entonces,
haremos dos votaciones.

[Intervencién no registrada.]

Si, si, tranquila. Si, pues haremos una votacion
para votar el punto 1 y luego votaremos el punto 2 y
el punto 3, que ha sido incorporado.

El sefior VAZQUEZ FERNANDEZ

—Vamos a ver, aclaro la situacion.

Los tres puntos eran en la proposicién no de ley
del Partido Popular, y dijimos que el tercer punto se
retiraba. Por consiguiente, hemos votado el punto 1
y el punto 2, nada més. Y ahi hemos terminado. Y
ahora, en esta proposicion no de ley, no hay mas
que dos puntos.

El sefior PRESIDENTE

—No. Perdon, sefior Vazquez.

Usted, usted pidi6... Cuando usted intervino, habia
dos puntos, y pidié que se hiciese votacién separada.
Y, después del debate, se incorpora...

El sefior VAZQUEZ FERNANDEZ

—Si al primer punto y la reforma del segundo.

E

sefior PRESIDENTE

—Perdon, perdon.

Después se pidid que se incorporase un punto
tercero, del PA, y que fue aceptado por todos. Y
entonces, ahora, justed sigue manteniendo que se
vote por separado o no?

El sefior VAZQUEZ FERNANDEZ

—No, vamos a ver.

Yo no dije eso. Yo lo que estoy diciendo es que el
punto 2, el punto 2, fuera sustituido, porque era una
enmienda de sustitucion, por el que yo habia puesto
ahi. Es decir, el punto 2 sustituye...

El sefior PRESIDENTE

—Si en eso estamos de acuerdo. Pero, aparte,
se ha afadido un punto 3. Entonces, hay es donde
estamos hablando de... Perfecto.

Bueno, pues pasamos a la votacién de la proposi-
cion no de ley numero 57, relativa a nuevos caladeros,
a propuesta del Grupo Parlamentario Socialista.

Se inicia la votacion.

El resultado de la votacion es el siguiente: ha sido
aprobada por unanimidad.
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Pasamos a continuacién a la votacion del punto
numero 5, punto 5.1, que es proposicién no de ley
en Comision relativa a actuaciones del Gobierno en
defensa de la industria agroalimentaria Azucareras
Reunidas de Jaén en Linares, a propuesta del Gru-
po Parlamentario de Izquierda Unida, que tiene dos
puntos, y que ha habido dos enmiendas que no han
sido admitidas a tramite. ;Se sigue manteniendo la
intencion de no admitirla a tramite? ;No hay unani-
midad? Vale. Pues pasamos a votacién.

Se inicia la votacion.

SEVILLA, 19 DE ABRIL DE 2006

El resultado de la votacién es el siguiente: ha sido
rechazada, al haber obtenido 7 votos a favor, 10 votos
en contra, ninguna abstencion.

Y pasamos a la votacion de la ultima proposicion
no de ley, relativa al apoyo al sector de la fresa de
Huelva, del Grupo Parlamentario Socialista.

Se inicia la votacion.

El resultado de la votacién es el siguiente: ha sido
aprobada por unanimidad.

Sefiorias, no habiendo mas asuntos que tratar, se
levanta la sesion, cuando son las 15 horas en punto.
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