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8-11/PNLC-000141. Proposicion no de ley relativa
al apoyo a la produccién ecolégica como modelo
de sostenibilidad

El sefior CARA GONZALEZ, PRESIDENTE DE LA
COMISION

—NMuy bien. Buenos dias a todos y a todas los
diputados y diputadas y se abre la sesion de esta
Comision de Agricultura y Pesca.

Y empezamos con el primer punto del orden del dia,
que es una proposicion no de ley, presentada por el
Grupo Socialista, de apoyo a la produccién ecoldgica
como modelo de sostenibilidad.

Tiene la palabra el sefior Segura Vizcaino por parte
del Grupo Socialista.

El sefior SEGURA VIZCAINO

—NMuchas gracias, sefior Presidente. Seforias,
buenos dias.

El sector de la produccion ecolégica representa una
delas principales opciones de futuro para Andalucia. Se
trata de un modelo productivo respetuoso con el medio
ambiente que genera unas producciones de excelencia
con demostrado éxito en los paises europeosy liderado
por un sector dindmico y dispuesto a mejorar.

Consciente de la pujanza creciente del sector, el
Gobierno de Andalucia esta proporcionando un apoyo
institucional determinante, apostando por una estrategia
integral, plasmada en el Il Plan Andaluz de Agricultura
Ecolégica 2007-2013, para favorecer el desarrollo de
este modelo de produccién sostenible.

Desde su puesta en marcha en el aio 2007, el
sector ha sido beneficiario de un amplio conjunto de
actuaciones, articuladas en ejes de intervencion, que
han contado con 167,4 millones de euros. Los resul-
tados ya se estan percibiendo con claridad a través
del aumento sustancial de los operadores industriales,
de la superficie ecoldgica y de los empleos directos
e indirectos vinculados, entre otros indicadores de
éxito. Pero, sin embargo, es preciso seguir apostando
firmemente por este sector e impulsando acciones
coordinadas que contribuyan a su consolidacion, desde
la explotacion agricola y ganadera hasta el punto de
venta al consumidor final.

Nuestro sector debe posicionarse con fortaleza en
los mercados internos y externos, ganando espacios
propios a través de una produccién mejor estructurada,
con una transformacion realizada en nuestras propias
empresas y disponiendo de mayores y mejores canales
de distribucion.

En este sentido, el Il Plan Andaluz de Agricultura
Ecolégica ha sido objeto recientemente de una evalua-
cion exhaustiva, cuyas principales conclusiones han

sido expuestas y contrastadas con los representantes
del sector en la reunion, celebrada el dia 23 de febrero,
del Consejo Andaluz de la Produccion Ecoldgica. Esta
profunda valoracion ha permitido establecer los logros
conseguidos en cada ambito de actuacion. Sobre la
base de estos logros, y a partir de la vision aportada
por el sector, el documento concluye con una revision
y formulacién de las medidas de este plan.

En lo que respecta a la incorporacién del enfoque
de género, se ha constatado que en la empresa de
produccién y transformacion de productos ecolégicos
existe una proporcion creciente de mujeres. Sin em-
bargo, no se llega aun a la paridad, especialmente en
el plano directivo o gerencial, por lo que es necesario
potenciar una mayor incorporaciéon de las mujeres en
este ambito.

Otro de los principales ejes del segundo plan se
relaciona con la funcién que puede desempefar el
modelo de produccion ecoldgica, haciendo compatible
la proteccién de espacios singulares con la actividad
econdémica sostenible.

En este sentido se ha puesto de manifiesto la
conveniencia de favorecer la difusion de la produccion
ecoldgica en la red de espacios naturales protegidos,
poniendo en valor las ventajas de este modelo produc-
tivo, y, por otro lado, en lo que se refiere a la ganaderia
ecoldgica, el 6ptimo aprovechamiento de un amplio
potencial requiere la implementacion de actuaciones
orientadas a afrontar los retos de este subsector, tales
como lo vinculado a la comercializacion.

Desde este planteamiento, la apuesta poriniciativas
encaminadas a estabilizar los mercados y mejorar la
comercializacion contribuira, sin duda, a asegurar la
continuidad de la ganaderia ecolégica.

Y es por eso por lo que les planteamos en esta ini-
ciativa del Grupo Parlamentario Socialista los siguientes
puntos, como impulsar el disefio de un plan estratégico
de produccion ecoldgicay género, que integre medidas y
actuaciones orientadas a promover una mayor y efectiva
participacién activa de la mujer en el sector; segundo,
elaborar un plan de difusién de la produccion ecoldgica
parala Red de Espacios Naturales Protegidos de Andalu-
cia, dando a conocer las ventajas que aporta este modelo
productivo para compatibilizar la actividad econémica y
la proteccion del entorno y favorecer la disposicion de
medios que permitan su desarrollo en los lugares donde
la proteccion ambiental tenga especial y reconocida
relevancia, y tercero, promover, en colaboracién con
agentes sociales y territoriales, la planificacion y puesta
en marcha de actuaciones para fomentar la ganaderia
ecolégica que contribuyan a resolver las dificultades
estructurales del sector y que ayuden a estabilizar el
mercado para sus productos, impulsando medidas tales
como las orientadas a favorecer el desarrollo de los
canales cortos de comercializacion.

Esperando el apoyo del resto de los grupos politicos,
nada mas y muchas gracias, sefior Presidente.

Comisién de Agricultura y Pesca
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El sefior CEBRIAN PASTOR, VICEPRESIDENTE DE
LA COMISION

—NMuchas gracias, sefioria.

Antes de darle la palabra al portavoz del Grupo
Parlamentario de lzquierda Unida, manifestarles que
la Mesa, antes del inicio de la sesidon, ha calificado
positivamente las enmiendas que se habian presentado
por parte del Grupo de Izquierda Unida a la misma.

Sinmas, tiene la palabra el portavoz de dicho grupo,
el sefior Sanchez Gordillo.

El sefior SANCHEZ GORDILLO

—Gracias, sefnor Presidente.

Creo..., no quiero llegar a la conviccién de que el
Partido Socialista ha llegado a la perfeccion en cuan-
to a la incoherencia entre lo que se dice y lo que se
hace. Dice muy bien, pero hace muy mal. Y hablar de
agricultura ecoldgica hoy, y de ganaderia ecoldgica, y
al mismo tiempo permitir los ensayos de transgénicos;
permitir que el alimento del ganado, la mayoria, sea
soja transgénica y maiz transgénico, es un acto politico
de hipocresia.

Yo creo que no hay ninguna organizacién ecologista
en el mundo que hoy no defienda que sonincompatibles
la agricultura ecoldgica, la ganaderia ecoldgica y la
presencia de los transgénicos, que la coexistencia es
imposible. Por tanto, a nosotros nos parece que, para
hablar de agricultura y ganaderia ecoldgicas, hay que
tener el valor —y parece que no se tiene— de declarar
a Andalucia territorio libre de transgénicos. Pero hay
mucho mas.

Nosotros pensamos que no es posible la agricultura
y la ganaderia ecoldgicas si los alimentos ecoldgicos
viajan tanto. Yo creo que un meldn de Brasil vendido
en la plaza de Lebrija nunca sera ecoldgico, sea cual
sea la manera en que se ha producido ese melén. Y,
sin embargo, no hay una apuesta por el comercio de
cercania, que nos parece que es absolutamente im-
prescindible para defender la agricultura y la ganaderia
ecoldgicas. Y que, ademas, ese comercio de cercania,
pues tenga un apoyo; es decir, que los alimentos que
menos viajen mas subvencién reciban.

La agricultura y la ganaderia ecolégicas tienen otro
problema, que tampoco se aborda, y es el problema
de la comercializacién. Desgraciadamente, el sector
comercializador estd en manos de las multinaciona-
les, y a nosotros nos parece que habria que crear...
Tal como estd, el gran problema hoy de la agricultura
ecoldgica y de la ganaderia ecoldgica no es producir,
sino vender, y es sacar a los piratas que comercializan
y roban a manos llenas de este sector.

Por tanto, nosotros pensamos que seria necesario
crear una red comercial publica, al menos, o publico-
privada, al menos en este tiempo, para que, realmente,

cortemos la distancia entre el valor de un producto
ecoldgico en origen y en destino.

Otro problema que nosotros vemos en la agricultura
y la ganaderia ecoldgicas es el problema del consumo.
Y nosotros por eso planteamos que seria necesario
que se estableciera una especie de dieta ecoldgica
obligatoria en, al menos, los establecimientos publicos
—me refiero a hospitales, guarderias infantiles, cole-
gios, comedores escolares, residencias de mayores—,
porque eso facilitaria dos cosas: uno, el que la gente
obtenga la cultura del alimento ecoldgico, del alimento
sano, del elemento nutritivo no contaminante, o sea,
que estamos educando a la poblacién; y, por otra
parte, estamos facilitando la venta de los productos
ecoldgicos, sean agricolas o ganaderos. Nos parece
que ese elemento también es esencial.

Hay algo también gravisimo dentro de la opcién
de la agricultura y la ganaderia ecoldgicas, y esa otra
cosa gravisima es la privatizacion de las semillas, las
patentes de semillas. A nosotros nos parece que es una
auténtica barbaridad que hoy se sancione con multas,
incluso que sea un delito penal, el que hagamos lo que
hacian nuestros abuelos, y es que la semilla madre
del trigo, o de la cebada, o del maiz, se guardaba, la
mejor semilla, para que el afio que viene tu pudieras
sembrarla. Hoy eso no puede hacerse. Si tu produces
cualquier producto, siembras cualquier producto, tienes
que devolver la totalidad. Y ademas esta vigilado por la
propia Guardia Civil el que tu no te quedes con ninguna
semilla. A nosotros nos parece que se debe permitir el
almacenamiento del agricultor de esa semilla madre,
y que se tiene que permitir el trasvase de semillas de
unos agricultores a otros, porque esto garantiza la bio-
diversidad. Estan desapareciendo muchisimas especies
animales y vegetales porque las multinacionales, esta
gente que potencialas patentes de semillas, quieren que
nada mas que las suyas permanezcan en el mercado.

Por eso nosotros planteamos también otra necesidad
en las enmiendas que hemos hecho, y es que haya un
banco publico de semillas y de razas autdctonas en el
que se investiguen todas las posibilidades que tienen
nuestras razas y nuestras semillas, que conserve esas
semillas y que los descubrimientos que hagamos de
esas semillas, o de esos genes animales, pues, des-
pués, se les faciliten a la comunidad campesina, o a
la agricola, o a la ganadera.

A nosotros nos parece que €sos minimos serian
imprescindibles, y por eso nuestras enmiendas. No-
sotros no es que estemos en contra de la proposicion
no de ley, nosotros la vamos a apoyar. Pero yo espero
que el representante del PSOE en este tema también
sea capaz, aunque no sea de su cosecha, de que
otros grupos parlamentarios podamos afadir mejoras
necesarias, que se concrete. Porque si no concretamos
el modelo no estamos haciendo nada. No estamos
hablando de otra agricultura y de otra ganaderia, no
estamos hablando de una parte mas de la agricultura
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o de una parte mas de la ganaderia, estamos hablando
de una filosofia distinta donde los alimentos no son un
negocio, basicamente los alimentos son un derecho. Y,
por supuesto, quien produce esos alimentos tiene que
tener garantias de que vende por encima de los costos
de produccidn, y el consumidor debe tener garantias
de que recibe un alimento sano. Porque en el modelo
alimentario capitalista que tenemos, desgraciadamente,
cada vez se venden mas venenos y menos alimentos.
Veneno en porciones, nos lo vamos administrando
poco a poco, con lo que podemos aguantar mucho
comiéndonos esos venenos. Pero a nosotros nos parece
que es la hora, y yo creo que es un clamor mundial,
sobre todo en las opiniones publicas de Europa, de
que esto sea asi.

Yo el otro dia hablando con un representante de
COAG, me decia: «Yo estoy por que Andaluciay Europa
sean territorios libres de transgénicos, por una sencilla
razon, porque, si yo no produzco alimentos transgéni-
cos o productos transgénicos, no los voy a vender en
Europa». En Francia, en Alemania, en Dinamarca, hay
un clamor contra los alimentos transgénicos.

Por tanto, seria necesario que, si nosotros lo
apoyamos por esta vision nueva de la agricultura y la
ganaderia..., que estd mucho mas en consonancia con
lo que seria la soberania alimentaria o la capacidad
de decidir desde cada territorio, alimentar al propio
territorio —es decir, si hablamos a nivel andaluz, pues,
Andalucia, y si hablamos a nivel de Unién europea, la
Union europea—; pero siempre pretendiendo producir
alimentos para las poblaciones, no producir alimentos
para el excedente y para mandar a viajar el producto,
porque eso, ademas, es incompatible con la agricultura
y con la ganaderia ecoldgicas. El alimento ecolégico
no puede viajar. Si viaja por encima de un minimo de
kildbmetros, ese alimento ha dejado de serun gran..., ha
dejado de ser un alimento ecoldgico y es un alimento
que agrede a la naturaleza. Porque, imaginense, tendra
que ir en barco o en avién de aqui a Brasil, o de Brasil
aqui, hasta qué punto ese cultivo ha dejado de ser lo
que en origen se decia que era.

Por tanto, pasos fundamentales son: comercio de
cercania, banco de semillas para que se investigue, no
alos transgénicos, Andalucia territorio libre de transgé-
nicos, y el que se consuman, el que se facilite, el que
se fomente el consumo de estos alimentos que nos
parecen que son vitales para el futuro de un modelo
agricola sostenible, solidario y ético.

Nada mas, muchas gracias.

El sefior CEBRIAN PASTOR, VICEPRESIDENTE DE
LA COMISION

—NMuchas gracias, sefior Sanchez Gordillo.
Por el Grupo Popular, tiene la palabra su portavoz,
el sefor Cara.

El sefior CARA GONZALEZ

—Gracias, Presidente.

Pues, muy bien, sefior Segura Vizcaino. Ustedes
han presentado aqui una proposicién no de ley que yo
creo que es una proposicién no de ley..., esto podriamos
decir que es politica de salén, porque esto no tiene...
Esta totalmente vacia de contenido. Es una proposi-
cion no de ley en la que no tiene ninguna intencién de
avanzar en el presupuesto que va destinado a este fin,
a la lucha biolégica, o a la produccion ecoldgica en
este caso, como presentan esta iniciativa.

Creo que la produccién ecoldgica esta claro que
es muy importante en Andalucia, y creo que se ha
avanzado también mucho, también en produccién inte-
grada, y creo que todos estos modelos de produccién,
sostenibles y también sustentables, pues creo que
tienen que ser la bandera de la produccion andaluza.
Y, como dicen ustedes, que en el Plan Andaluz para la
Agricultura Ecoldgica se ha contado hasta ahora con
167,4 millones de euros..., que me imagino que muchos
de estos fondos habran sido de la Union Europea, y
también fondos del Estado, no solamente de la Junta
de Andalucia. Pero yo le pregunto que cuél va a ser
la partida presupuestaria que se va a destinar a estas
tres medidas que aqui quieren ustedes impulsar, estas
tres medidas, como el Plan Estratégico de Produccién
Ecoldgicay Género, que integren medidas y actuaciones
orientadas a promover una mayory efectiva participacion
activa de la mujer en el sector. Pues esta claro que
esto es bueno. Esto claro que es bueno que se haga,
pero si no se dota de una partida presupuestaria para
esto, si no se dice cuanto vamos a..., qué dinero va a
poner la Junta de Andalucia para este fin, pues esta
claro que son buenas palabras, y las buenas palabras,
pues, se quedan en eso siempre, se quedan en buenas
palabras. Yo no quiero que esta proposicion no de ley
sea solamente buenas palabras. Que aqui, pues, evi-
dentemente, como esto es algo que, aparentemente,
siempre es bueno, creo que todo el mundo va a votar a
favor de esto. Pero que no se puede quedar, solamente,
en buenas palabras, y esto tiene que llegar a quien va
destinado. Y sin un aporte econémico creo que no va
a llegar a quien va destinado.

También la discusién de la produccién ecolégica
en la Red de Espacios Naturales Protegidos esta claro
que es bueno. Seria bueno que en estos parques, en
todos los parques naturales y nacionales, pues, que
se pueda compatibilizar la actividad econdémica y la
proteccion del entorno. Esta claro que es bueno, pero
le digo lo mismo que antes: si no hay participacion, si
no hay dotacion presupuestaria para esto, no se va a
conseguir absolutamente nada.

Y también, pues, la planificacién y puesta en marcha
de actuaciones para fomentar la ganaderia ecoldgica
que contribuyan aresolver las dificultades estructurales
del sector, pues, también es bueno hacerlo. Y creo que
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seria bueno también dotar una partida presupuestaria
para esto.

Pero es que, en todo lo que se refiere a todos es-
tos modelos de produccién, tanto la ecolégica, como
también a la produccion integrada, como también a la
lucha bioldgica, hemos visto que anualmente el pre-
supuesto de la Junta de Andalucia, de la Consejeria
de Agricultura, pues, ha ido bajando y va a ir bajando
para este fin.

A mi me gustaria que, si usted es del mismo
partido que el Gobierno de la Junta de Andalucia,
pudiera adelantarnos cual va a ser el presupuesto en
produccién ecoldgica para el afio que viene, cual va
a ser el presupuesto; cual va a ser la dotacién para la
produccién ecoldgica que va a haber en el afio 2012. Si
es usted del mismo partido, me imagino que tendra mas
informacién que nosotros, y podra ir adelantandonosla.

Igual que también podra adelantarnos cual va a ser
el presupuesto que va a haber para la lucha integrada;
cualvaaserel presupuesto que va a haber paralalucha
bioldgica y para la produccion integrada. Actualmente,
durante estos afios ha ido bajando. Todos sabemos
que en las APl —sobre todo, en las de su provincia, la
provincia de Almeria, que es la misma que la mia—...,
hemos visto como ha ido disminuyendo el porcentaje
que se financiaba a los agricultores para la lucha bio-
l6gica, para la produccién integrada, y que ha sido un
tremendo éxito y, como agricultura sostenible, también
sustentable, porque también hasta ahora esta siéndolo,
desde el punto de vista econémico, y esperemos que lo
siga siendo en el futuro. Y que podamos ayudar, desde
las administraciones —yo creo que desde la Junta de
Andalucia— a evitar que situaciones como la que se
dio con la bacteria Escherichia coli, el problema que
pasoé durante el final de la pasada camparfa almeriense,
pues no vuelva a pasar en el futuro, y que también haya
dotaciones presupuestarias para estas producciones
integradas, hacerles publicidad y salvaguardarlas de
que puedan ocurrirles situaciones como las que se
dieron al final de la campafa pasada.

Creo que desde la Junta de Andalucia se puede
hacer una campafa publicitaria para poder vender
todas las producciones integradas, no solamente la
produccién ecoldgica en todo el mundo. Son modelos
sostenibles, todos estan relacionados, la produccién
integrada y la ecoldgica, y creo que también es el
camino al que tenemos que llegar.

También ustedes prometieron, en el presupuesto
del afio 2010, que iban a construir un centro para la
investigacion de la lucha biolégica en Almeria, con
una dotacién presupuestaria de tres millones de euros,
partida presupuestaria que ha disminuido en 2011, y
que, pues, también contribuiria a mejorar todos estos
sistemas de produccién sostenible.

Entonces, esto es lo que pensamos desde el Par-
tido Popular. Creemos que es una proposicién no de
ley que esta vacia de contenido, que se va a quedar

solamente en buenas palabras y que no va a ayudar al
sector. No va aayudar ala produccion ecolégica, porque
la produccién ecoldgica ahora mismo tiene el mismo
problema que tienen todos los modelos de agricultura.
Tiene el problema de que no estan siendo rentables,
hay muy pocos modelos agricolas que estan siendo
rentables ahora mismo, hay muy pocos... Todos los
agricultores y ganaderos de la Comunidad Auténoma
andaluza estan sufriendo grandes dificultades. Hay una
gran incertidumbre: no sabemos cémo va a quedar al
final el acuerdo de la Union Europea con Marruecos,
no sabemos qué es lo que va a pasar en el futuro.

Y la Junta de Andalucia, en vez de ayudar, pues
lo Unico que esta haciendo es reducir el presupuesto
en materia de agricultura afio tras afio. Vemos que el
presupuesto del afio 2011 fue inferior al del afio 2010;
el del afio 2012 también va a ser inferior, y tampoco
sabemos qué dotacion presupuestaria va a haber para
estas actuaciones. No sabemos qué dotaciéon va a
haber para la produccion ecoldgica y cual va a haber
para la produccion integrada.

Y nos gustaria que también en la segunda interven-
cion, pues, sitiene alguna informacion, no la adelantara,
porque si no, esta claro que son buenas palabras, que...
Nuestro grupo va a votar esta proposicién no de ley a
favor, porque creo que es bueno para los agricultores
que decidan este modelo de produccién para sus
explotaciones, pero no queremos que sigan sufriendo
estos agricultores que hacen estas buenas practicas
agricolas, que sus productos no los puedan vender o
los tengan que vender al mismo precio que el resto
de productos que no son obtenidos del mismo modo.

Por tanto, esto seria aconsejable, que nos orientara
un poco cual va a ser la partida econémica destinada
para este fin.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior CEBRIAN PASTOR, VICEPRESIDENTE DE
LA COMISION

—NMuchas gracias, sefior Cara.

Para cerrar el debate de esta iniciativa, tiene de
nuevo la palabra el portavoz del Grupo Socialista, el
sefior Segura Vizcaino.

El sefior SEGURA VIZCAINO

—Si. Gracias, sefior Presidente.

Voy a intentar contestar al ultimo portavoz, el por-
tavoz del Grupo Parlamentario Popular, diciéndole que
en la propuesta..., el preambulo de la PNL, de esta
iniciativa, tiene los datos econdmicos que tiene, porque
bastantes de ellos se han gastado ya en este segundo
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plan; quedan todavia algunas actuaciones. Hombre, y
no esta vaga de contenido esta iniciativa, en tanto en
cuanto lo que traemos aqui, lo que trae aqui el Grupo
Parlamentario Socialista, es consecuencia de lo que
piensa el sector, que ya avanzaron y dijeron en la
reunion de febrero, con lo cual, es un compromiso en
el que... No es un compromiso ejecutivo, como usted
sabe, lo que es una PNL, pero si que concita el con-
senso de toda la comision. Pues me imagino, pienso,
quiero entender, que el Gobierno lo tendra en cuenta
y dentro de poco tiempo veremos los presupuestos, o
como estan consignados en la partida correspondiente
en los presupuestos para 2012.

Hasta ahi puedo decir, hasta ahi le puedo llegar,
porque ni somos gobierno... Pero si hay un interés por-
que, si no, no tendria sentido presentar esta iniciativa
para hacerse uno mismo el harakiri, es decir, no hacer
absolutamente nada.

Mire usted, hay muchos datos, y yo, en fin, le agra-
dezco que haya..., por la informacion que usted tiene,
lo haya manifestado también, que el propio sector lo ha
comunicado y lo ha dicho. Y, como usted ha dicho muy
bien, en nuestra provincia también tenemos muchos
productores que han tomado o han cogido este modelo
de produccion agricola, ademas de lo que usted ha
comentado también de la produccion integrada, que
es otro canal de financiacién para las actuaciones que
se han venido haciendo.

Las ayudas, como le he dicho, son de 167 millones
de euros para el plan, la superficie ha aumentado un
167% en los ultimos cinco afios —el 50% del total na-
cional—. Las actividades industriales han aumentado
un 17,3% en los dos ultimos afios. Mas de veinte mil
empleos directos e indirectos, es decir, el 40% del total
nacional. El eje de apoyo a las producciones ecol6-
gicas ha estado en mejora del medio ambiente y del
entorno rural, con 46 millones de euros. Y, de manera
mas concreta, en 2010 se han pagado 32,2 millones
de euros para 6.928 beneficiarios.

Es decir, hay una..., promovido por..., en colabo-
racién con el Ayuntamiento de Loja, ha contado con
una inversion superior a 500.000 euros, que se ha
destinado, practicamente, a la construccion de un
centro en un momento..., en una zona muy concreta,
donde también hay muchos productores que han to-
mado este modelo de producciéon. Se han asesorado
a través de la asociacién, estan practicamente casi
todos asociados técnicamente. Y la propuesta que
nosotros hacemos enla PNL es lo que piensa..., lo que
pensamos nosotros, y lo que ha orientado el sector en
las distintas reuniones que han tenido para llevarlas
a cabo o ampliar ese segundo plan, que yo estoy
seguro de que, como siga asi, y con la firmeza que
han asegurado los productores que estan asociados
—practicamente, la totalidad—, pues esto dara para
un tercer plan de ayuda a este sector de produccion
en concreto.

Al sefor diputado de Izquierda Unida le diré que
he escuchado con atencion su intervencion, y alguna
vez le he oido hablar de los transgénicos y demas.
Ya creo que se le ha dado cumplida cuenta, por parte
de la consejera, en un momento dado, y también en
otra iniciativa estrictamente parlamentaria como las
PNL, y ya sabe la respuesta. Pero este segundo plan
también... Se lo digo porque ha hecho una serie de
iniciativas con respecto al consumo que se hace en
hospitales..., y, ademas, hay un dato muy concreto,
que han sido cerca de setenta y una mil personas las
que se han beneficiado del convenio con la Consejeria
de Educacion para que, en fin, haya un consumo de
productos ecoldgicos en colegios.

En hospitales se ha hechotambién, en menor medida,
es verdad. Se esta hablando y se esta coordinando con
el sector para el tema de la... Y, ademas, la tercera,
en el tercer apartado de la proposicién no de ley se
incluye una iniciativa, una propuesta que ha hecho
usted con respecto al tema de la comercializacién en
canales cortos, es decir, en tiempos, en isocronas y en
dias, kildbmetros y sitios muy concretos. Es decir, eso
se esta haciendo con el sector. Si usted me pregunta:
¢ Es a instancia del Gobierno o a instancia del sector?
Mire usted, es de esas reuniones que se estan, que se
celebran periddicamente y se estan produciendo y se
estan haciendo. Entonces, esta iniciativa que usted me
presenta yo creo que lo que se estd haciendo ahora
mismo, derivado del segundo plan con una cantidad
de financiacion concreta, estas tres, pues habra que
redimensionar ese dinero mientras terminamos el ejer-
cicio, y, como ha dicho el portavoz del Partido Popular,
habra que dotarlo econdmicamente para que aparezca
en los presupuestos de 2012.

Y la enmienda que usted presenta se esta haciendo
ya, es decir, habria que ver, tener conocimiento de que
lo que dice el sector es lo que se esta ejecutando, lo
que se esta haciendo. Si da la iniciativa para un tercer
plan, y a partir de ahi, pues, nos estrujamos todos el
cerebro para que, en vez de hacer propuestas sobre
lo que se esta haciendo, hacer propuestas que no se
estan haciendo. Espero de su voto afirmativo.

Y nada mas. Muchas gracias.

El sefior CEBRIAN PASTOR, VICEPRESIDENTE DE
LA COMISION

—NMuchas gracias, sefior Segura Vizcaino.

Preguntarle sobre la posicién en relacién con las
enmiendas.

El sefior SEGURA VIZCAINO

—Obviamente, no.
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8-11/PNLC-000167. Proposicion no de ley relativa
a la oficina comarcal agraria (OCA) de Posadas,
Cérdoba

El sefior CEBRIAN PASTOR, VICEPRESIDENTE DE
LA COMISION

—NMuchas gracias.

Sefiorias, pasamos a la siguiente proposicion no
de ley. Es una iniciativa relativa a la oficina comarcal
agraria de Posadas, en Cérdoba. Y, para defenderla,
tiene la palabra el sefior Madrid.

El sefior MADRID OLMO

—Gracias, sefnor Presidente.

Sefiorias, hoy el Grupo Popular trae una proposi-
cion no de ley con la que se pretende que se dé una
solucioén rapida al problema que se ha generado con la
construccion del edificio de la oficina comarcal agraria
de Posadas, que esta ocasionando un grave perjuicio
al ayuntamiento de este municipio.

La construccion de este nuevo edificio para la oficina
comarcal agraria se proyecté a raiz del incremento de
plantilla y de necesidades que desbordaron las posibili-
dades del edificio existente, por lo que se tuvieron que
habilitar otras sedes en Palma del Rio, en auxilio de
Coérdoba, lo que ha supuesto una evidente disfuncion
para el normal servicio al publico.

Ante la evidencia de la necesidad de un nuevo edificio
desde el que prestar de forma integral los servicios de
oficina comarcal agraria, se redact6 un convenio con la
Consejeria de Agricultura, que se aprobd por parte del
ayuntamiento en acuerdo plenario de 27 de marzo de
2006, con los nueve votos a favor del Grupo Socialista,
y que se firmé el 10 de julio de 2006.

Dicho convenio recoge, entre otras cosas, que tanto
la consejeria como el ayuntamiento consideran de gran
interés la realizacion de dicha actuacién, dado que
resulta necesario disponer de los locales adecuados
a las nuevas necesidades para establecer en ellos la
oficina comarcal agraria, con objeto de desarrollar las
funciones que tiene encomendadas. Por ello, ambas
administraciones —decian— participaran en la finan-
ciacion de la construccion y adecuacion del inmueble.
En dicho convenio se recogia una participacion de la
consejeria por 603.678 euros, de los cuales, 418.000
los pondria a la firma del convenio; 74.922 euros, al
50% de la obra, y 110.755, a la recepcion.

Con la programacién de plazos y de gastos apor-
tados por la Consejeria de Agricultura, y tal y como se
recogia en el convenio, el Ayuntamiento de Posadas
presentd el proyecto de construccion y adecuacion
del citado inmueble con fecha de 10 de octubre de
2006, el cual no recibié el visto bueno de la oficina

de supervision porque necesitaba ser modificado. Por
lo tanto, se hizo necesaria la firma de una adenda al
convenio, modificando el calendario de pagos por parte
de la Consejeria de Agricultura.

Con fecha 26 de junio de 2008, se informd desfa-
vorablemente..., favorablemente, perdon, el proyecto,
pero con un incremento significativo en el presupuesto
del mismo, ante lo que el alcalde, con fecha 19 de
diciembre de 2008, se dirigi6 al Delegado Provincial
de la Consejeria de Agricultura, mediante un escrito
en el que afirmaba que el incremento del presupuesto
que habia sufrido el proyecto era excesivo y que dicho
aumento se debia, por una parte, a los requerimientos
formulados por la Oficina de Supervision de Proyectos
de la consejeria y, por otra parte, al cumplimiento del
Cadigo Técnico de la Edificacion. Y solicitaba, por tanto,
en ese escrito una nueva adenda al convenio, en la
que se estableciese una nueva férmula de financiacion
de las actuaciones.

Con fecha de 11 de marzo de 2009, se envia por
parte de la consejeria el texto de esa segunda adenda,
para modificar la financiacion. Aqui esta el escrito en el
que, por parte de la Secretaria General de la Delega-
cion, se le envia al Ayuntamiento de Posadas el texto
de esa adenda, con una participacion de la consejeria
diferente, de 1.022.725 euros: 418.000, al inicio—como
contemplaba el convenio—; 200.000, al certificarse la
ejecucion del 50% con cargo al presupuesto de 2010
y 404.725 euros con cargo al presupuesto de 2011 ala
entrega delinmueble por el ayuntamiento a la consejeria.

Tras esta adenda, el alcalde, con fecha de 16 de
marzo de 2009, informa de que, estando de mutuo
acuerdo con el contenido de la misma, va a proceder
a iniciar la tramitacién, ya que existe el compromiso
firme de aportacion econdmica por parte de la Junta
de Andalucia.

Y asi se adopta acuerdo plenario el 30 de abril de
2009, en el que se aprueba por parte del ayuntamiento
dicha adenda y se envia a la consejeria ejemplar firma-
do, para su firma y devolucion, segun acuerdo, tras la
reunién mantenida por el alcalde con la viceconsejera
y el delegado provincial de Agricultura.

Asi, con fecha 12 de abril de 2010, se procedio6 a la
adjudicacion definitiva ala empresa Carrién Fernandez,
S.L., con un plazo de ejecucion de catorce meses.

Con fecha 18 de marzo de 2011, el alcalde reclama
la devolucion de esta adenda firmada. Mientras tanto,
el edificio sigue construyéndose. Llegan las elecciones,
cambia el gobierno de Posadas y la situacién en la que
nos encontramos es un edificio construido al 50%, con
la anualidad de 2010 que no se abona al Ayuntamiento
de Posadas y la adenda que no se ha firmado, creando
un grave perjuicio no solo al ayuntamiento, sino a la
empresa adjudicataria.

Por todo lo expuesto, seforias, entiendo que los
acuerdos que se proponen son los razonables para
que, a la luz de los hechos, se cumpla con lo com-
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prometido por la Consejeria de Agricultura, y asi se
pueda continuar con la construccién de este edificio,
necesario para una buena prestacion de servicios
a los agricultores y a los ganaderos de la Vega del
Guadalquivir y necesario para resolver una situacion
perjudicial e innecesaria tanto para el Ayuntamiento de
Posadas como para la empresa adjudicataria.

Y dichos acuerdos son:

Que el Parlamento de Andaluciainste al Consejo de
Gobierno, en primer lugar, a abonar al Ayuntamiento de
Posadas la totalidad de la aportacion comprometida por
la Consejeria de Agricultura en el convenio firmado con
el mismo para la construccion de la oficina comarcal
agraria, que viene a ser —digamos— la aportacion de
la nueva adenda de 2010.

Y, en segundo lugar, llevar a cabo la firma de la
adenda redactada por la Consejeria de Agricultura
para poder afrontar el coste total de la construccion
de dicho edificio.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior CEBRIAN PASTOR, VICEPRESIDENTE DE
LA COMISION

—NMuy bien. Gracias, sefior Madrid.
Tiene la palabra, por parte de lzquierda Unida, el
sefior Sanchez Gordillo.

El sefior SANCHEZ GORDILLO

—Paradecirle, simplemente, que la vamos a apoyar.

El sefior CARA GONZALEZ, PRESIDENTE DE LA
COMISION

—Gracias, sefor Sanchez Gordillo.
Tiene la palabra, por parte del Grupo Socialista,
el sefor Cebrian.

El sefior CEBRIAN PASTOR

—NMuchas gracias, sefior Presidente.

Sefiorias, intervengo para fijar la posicién del Grupo
Socialista en esta iniciativa, con la voluntad que yo
creo que todos compartimos, de intentar buscar una
solucioén positiva a los problemas que han surgido en
la construccion de la nueva oficina comarcal agraria
del municipio de Posadas, de la provincia de Cérdoba.

Como bien ha planteado el portavoz del Grupo
Popular, el sefior Madrid, este es un proyecto que tie-
ne ya un largo recorrido, que se inicié por un acuerdo
entre el Ayuntamiento de Posadas y la Consejeria de
Agricultura y Pesca, y que se plasmoé en el convenio

al que ha hecho referencia el sefior Madrid, que fue
aprobado por el Ayuntamiento de Posadas el 30 de
marzo del afio 2006.

Ese convenio planteaba un proyecto basico para
la construccion de este edificio, valorado en 754.598
euros, y fijaba las aportaciones tanto de la Consejeria
de Agricultura y Pesca como del propio ayuntamien-
to: la Consejeria de Agricultura y Pesca aportaria un
maximo de 603.668 euros y el Ayuntamiento aportaria
150.919 euros.

Como hadicho el sefior Madrid, habia un calendario
de pagos por parte de la Consejeria de Agricultura y
Pesca al ayuntamiento. El primero de ellos seria de
418.000, a la firma del convenio —que si se llevo a
cabo—.

El convenio se firmé el 10 de julio del afio 2006, y
el 19 de julio de ese mismo afio —o sea, nueve dias
después— se produjo el pago al Ayuntamiento de
esos 418.000 euros. El resto, habia un plazo de tres
meses para la presentacién del proyecto de ejecucion,
que ahora veremos que ha sido el que realmente ha
retrasado todo el desarrollo de esta iniciativa; como
le decia, el tercer pago seria al 50% de la obra, por
importe de 74.922 euros, y el cuarto pago, y se pue-
de decir el ultimo pago, seria de 110.000 euros a la
financiacion de la obra.

Como ha planteado el sefior Madrid, entre el proyecto
que inicialmente plantea el Ayuntamiento y el proyecto
definitivo al que la Consejeria da el visto bueno, y por
problemas relacionados con elincumplimiento del codigo
técnico de la edificacion, de un olvido en la aportacion
del IVA correspondiente y otra serie de temas que hubo
que ajustar, el proyecto resultante, frente a una cantidad
inicial bastante menor, de 754.000 euros, se convirtid
en un proyecto por un importe total de 1.173.000 euros.

Sefirmd unaadendaal convenio, que lo que veniaera
a adaptar los tiempos de pago del convenio inicialmente
previsto al nuevo calendario, y como consecuencia de
los retrasos que se habian producido en la elaboracion
del proyecto, y por parte del Ayuntamiento, pues se puso
en marcha la adjudicacion de la obra porque existia
el compromiso firme, por parte de la Consejeria, de
buscar la solucion presupuestaria correspondiente para
financiar la parte del presupuesto de la construccion de
la oficina comarcal agraria que no estaba contemplada
en el convenio inicialmente previsto.

Es verdad, sefiorias, que esto se produce ya en un
momento en el que la crisis econdmica ya esta teniendo
una incidencia importante en los presupuestos de las
diferentes administraciones publicas, y en concreto,
en este caso, en el presupuesto de la Consejeria de
Agricultura y Pesca, y que por parte de la Consejeria
se plantea una situacién, se puede decir, doble. Por
una lado, en la medida en que se ha aumentado con-
siderablemente el importe total de la adjudicacion,
pero el Unico convenio que hay firmado, con la adenda
correspondiente, es el convenioinicial, la Consejeria no
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puede ir mas alla en los pagos de lo que ha ido, porque
formalmente no esta ejecutado el 50% de la obra que
daria lugar al siguiente pago, y mucho menos esta la
obra finalizada, con lo cual daria lugar al ultimo pago.

Por lo tanto, sefior Madrid, y quiero que lo entienda
usted no como una negativa a su planteamiento, sino
como un intento de buscar una solucién al tema, no
podiamos votar el primer punto de su iniciativa en la
medida en que no es un problema ni de voluntad poli-
tica ni de, incluso, recursos presupuestarios, sino que,
simple y llanamente, a nivel juridico, estando vigente
el primer convenio, es ese primer convenio, y unico
existente en este momento, con las adendas firmadas,
el que impide legalmente que se pueda proceder al
pago correspondiente al 50% y al pago correspondiente
a la liquidacién.

En relacién con el segundo punto, usted plantea
como llevar a cabo la firma de la adenda redactada
por la Consejeria de Agricultura para poder afrontar
el coste total de la construccion de dicho edificio. Yo
le plantearia, si usted lo tiene a bien, aceptar un texto
alternativo, porque, entre otras cosas, a estas alturas,
y en anteriores debates, tanto los compaferos de su
grupo como el del mio, que han intervenido en el mismo,
pues, l6gicamente, han sacado a relucir las dificulta-
des presupuestarias existentes en estos momentos, a
final de afio, también con el horizonte del presupuesto
nuevo, ¢no? Entonces, yo le plantearia una enmienda
de sustitucién del punto segundo que seria: Colaborar
con el Ayuntamiento de Posadas en la busqueda de
soluciones que permitan garantizar, a nivel presupues-
tario, la finalizacion de las obras de la oficina comarcal
agraria de Posadas en base a la adjudicacién de las
obras efectuadas por el Ayuntamiento.

¢ Por qué se lo planteo, sefior Madrid? Digo porque
probablemente, y me costa que desde la Consejeria se
esté trabajando para intentar resolver esta situacion,
pero no se puede decir que se estan buscando los
recursos presupuestarios en los diferentes escenarios
que la Consejeria puede contemplar en este momento.

Por lo tanto —y con esto, sefor Presidente, finali-
zaria mi intervencién—, como le digo, el primer punto
no podriamos votarlo, pero, ya le digo, es por un tema
de caracter juridico, no por voluntad politica ni por un
tema presupuestario. Y el segundo punto seria esta
propuesta..., enmienda in voce de propuesta de susti-
tucion, que creo que, en la linea de colaboracion que la
Consejeria ha mantenido con el anterior ayuntamiento
y que, légicamente, esta dispuesta a mantener con la
actual corporacion, para intentar desatascar este pro-
yecto, que es verdad que esta originando problemas,
en primer lugar a los usuarios normales de la oficina
comarcal agraria, y también, de alguna manera, aunque
es verdad que ahi se ha sido suficientemente prudente
y no se ha permitido que las obras vayan mucho mas
alla del crédito disponible, de manera que la empresa
adjudicataria, pues no tenga demasiados problemas en

cuanto a un exceso de obra que no tuviera financiacion
correspondiente, ¢no?, NOS parece que con las en-
miendas que planteamos y con las gestiones que esta
llevando la Consejeria para buscar esa financiacion,
para hacer frente al resto del proyecto, pues podriamos
coincidir en una solucion, que es verdad que es dificil y
compleja, pero que creemos que se puede conseguir.
Nada mas y muchas gracias.

El sefior CARA GONZALEZ, PRESIDENTE DE LA
COMISION

—Gracias, sefior Cebrian.

Yo le rogaria que nos trajera por escrito la enmienda
que ustedes presentan. Y ahora, por parte del Grupo
Popular, tiene la palabra el sefior Madrid.

El sefior MADRID OLMO

—Gracias, sefior Presidente.

Mire, sefior Cebrian, me deja usted un poco per-
plejo, ¢no?, porque hace referencia al Unico convenio
existente, el convenio inicial. Pero es que no puede
usted olvidar en ningin momento que todo lo que
surge a posteriori, de ese convenio, la modificacion del
proyecto, surge de la propia Consejeria. Por lo tanto,
el incremento de presupuesto es debido a la propia
Consejeria. La adenda que se plantea, la segunda
adenda que se plantea, en la que se incrementa la
aportacion de la Consejeria, surge de la Consejeria.
Es que esta perfectamente documentado.

Aqui hay un documento, de la Delegacién Provincial,
en el que se le presenta al Ayuntamiento de Posadas
ese documento. ¢Y qué es lo que ocurre? Que no se
ha firmado a fecha..., o al menos es lo que yo veo,
no se ha firmado, a fecha del cambio de gobierno,
esa adenda, y ahora parece ser, por lo que me esta
diciendo, que no parece ser que haya mucha voluntad
de firmarla, ¢no?

Mire, yo le voy a decir que yo he estado presente con
el Alcalde de Posadas, con el sefior Viceconsejero, y
ha reconocido las obligaciones que tiene la Consejeria.
O sea, no se trata de colaborar con el Ayuntamiento de
Posadas en buscar soluciones, como usted plantea, sino
que la Consejeria tiene unas obligaciones clarisimas
en este tema, unas obligaciones clarisimas. Tiene un
compromiso de pago que lo adquirié con el anterior
alcalde de Posadas, y ese compromiso se tiene que
llevar a cabo, sefior Cebrian.

Pero, ademas, es que le voy a decir algo mas. Es
que, respecto a este edificio, estamos hablando, y en
la clausula decimocuarta de este convenio se recoge,
y se dice, que, finalizadas las obras, se procedera a
la entrega del inmueble por parte del Ayuntamiento
de Posadas, y a su recepcion formal por parte de
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la Consejeria de Agricultura, siendo la titularidad de
las mismas de la Junta de Andalucia, y comprome-
tiéndose el Ayuntamiento de Posadas a aportar a
la Consejeria de Agricultura cuantos documentos
son necesarios para el tramite de incorporacion del
inmueble al correspondiente inventario o registro de
la Junta de Andalucia.

Sefiorias, es que estamos hablando de un edificio
que no es para el Ayuntamiento de Posadas, sino que
es para que pase a ser propiedad de la Junta de Anda-
lucia. ;Y se esta negando la propia Junta de Andalucia,
la propia Consejeria, a financiar la construcciéon de
este edificio, un edificio que va a ser de su propiedad,
para prestar unos servicios que son obligatorios, que
los tiene que prestar la Consejeria de Agricultura? ;Se
estan negando ustedes, como Grupo Socialista, a que
se le inste al Consejo de Gobierno a que cumpla con
esta obligacién que tienen? Realmente no lo puedo
entender, porque, sefiorias, estamos hablando de un
edificio que se proyecta por necesidades de la Consejeria
de Agricultura, al que contribuye el Ayuntamiento de
Posadas, que incrementa su presupuesto inicial por
las necesidades que plantea la propia Consejeria
de Agricultura; que la propia Consejeria redacta esa
adenda, porque, en definitiva, se trata de un edificio
que va a pasar a ser de su propiedad, y resulta que,
por incumplimiento de la Consejeria, por no asumir sus
compromisos y sus obligaciones, nos encontramos con
una obra paralizada, una empresa perjudicada. Mire
usted, como le he dicho, el plazo de ejecucién es de
14 meses. Ya ha pasado ese plazo de ejecucion, ya
ha pasado ese plazo de ejecucion.

Respecto a lo que usted dice de que no esta fi-
nalizado, no esta ejecutado el 50%, mire, eso se ha
demostrado ya por tres veces a la Consejeria: por tres
veces. Se le han presentado las certificaciones de obra
a la Consejeria.

Mire usted si este caso es extrafio, o da lugar a
que se puedan pensar cosas extrafias en todo lo que
esta ocurriendo —si no, intente usted explicarlo—, que
por tres veces ha tenido que presentar el Ayuntamiento
de Posadas la documentacién, y aun siguen sin tener
una respuesta. Mire, el Alcalde de Posadas remitio
toda la documentacion y las certificaciones de obra
a la interventora de la Delegacién de Agricultura en
Coérdoba. Después la llevd personalmente, de lo que
consta documentacion, personalmente, y la entrego en
la consejeria el dia que se reunio con el Viceconsejero.
Y para mas inri, sefior Cebrian, recientemente, hace
dos semanas, el Delegado de Agricultura en Cérdoba
le reclama la documentacion y esas certificaciones de
obra, porque dice que en Sevilla no consta que existan
esas certificaciones. Es increible, 4no?

Esto ya estd causando méas que preocupacion en
el Ayuntamiento de Posadas, esta causando mucho
mas, mucho mas, que preocupacion, por el trastorno
que le esta ocasionando al ayuntamiento; por el grave

perjuicio que le esta ocasionando, porque el ayunta-
miento, ademas de encontrarse en esta situacion, se
encuentra totalmente inmovilizado para tirar hacia alguna
parte; por el trastorno que se le esta ocasionando a
la empresa; por el perjuicio que esto puede suponer
para ambos; porque el ayuntamiento también tiene
unas expectativas de recuperar el edificio que es de
titularidad municipal, en el que actualmente se prestan
los servicios de la oficina comarcal agraria. Pero por
una cosa fundamental, sefior Cebrian, que yo creo que
a usted se le olvida, y que para nosotros es primordial:
es que tanto la consejeria como el Ayuntamiento de
Posadas entiendo que llegaron a este acuerdo y fir-
maron ese convenio, porque creian que era necesario,
por la plantilla, como he dicho en un principio, por
las prestaciones, por los servicios que se tienen que
prestar desde la oficina comarcal agraria. Entendian
ambas partes que no se estaba prestando un buen
servicio, que existia una disfuncién en la prestacion
de esos servicios. Y a ustedes se les esta olvidando
totalmente que ya van cinco afios y no se le esta dando
una solucion a este problema, que no significa nada
mas y hada menos que hacer una buena prestacion de
servicios, prestarle un buen servicio a los agricultores
y ganaderos de toda la zona, de toda la comarca.

Entiendo que eso es lo principal que se tiene que
tener en cuenta; lo que usted no esta teniendo en
cuenta, lo que la consejeria no esta teniendo en cuenta.
Y, ya le digo, van cinco afios, van cinco afos, desde
que inici6 este proyecto. Espero, sefior Cebrian, que la
causa de esta situacion que tenemos ahora mismo no
sea el cambio de Gobierno tras las ultimas elecciones
municipales, porque es lo Unico que se puede pensar,
vista la actitud por parte de la consejeria. Se pierden los
expedientes, aqui no sabemos nada, entreguen ustedes
las certificaciones... Ahora el Grupo Socialista no quiere
apoyar esta proposicién no de ley, no la quiere apoyar.
Usted el primer punto no lo apoya, al segundo punto
ofrece una alternativa. Una alternativa que nosotros no
podemos aceptar, sefior Cebrian, porque la proposicion
no de ley estd muy clara: que la Consejeria de Agri-
cultura asuma su responsabilidad y los compromisos
que tiene adquiridos con el Ayuntamiento de Posadas,
no que colabore con el ayuntamiento en busqueda de
otras..., de posibles soluciones. No, sefior, usted tiene
que financiar, la consejeria tiene que financiar lo que
se ha comprometido y lo que puso en esa adenda que
fue redactada por la propia consejeria. Esa adenda no
la redact6 el Ayuntamiento de Posadas.

Hombre, claro, antes existia una colaboracion muy
estrecha porque el Alcalde de Posadas es del mismo
signo politico que usted, sefior Cebrian. ;Ahora qué
pasa, que por ser de signo politico contrario ya no les
importan a ustedes todos los usuarios de esa oficina
comarcal agraria, y no estan ustedes dispuestos a pe-
dirle a la consejeria que aporte lo que tiene que aportar
para que se ponga en funcionamiento ese edificio?
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Eso eslo que usted me viene a decir con su posicion
en el dia de hoy, sefior Cebrian. Me parece muy triste,
y creo que es un ejemplo mas de lo que ustedes hacen
en Andalucia. Es asi de claro. Yo creo que usted ha
dejado totalmente al descubierto cual es su posicion, una
posicion totalmente sectaria, una posicion que, bueno,
pues que no merece mas calificativo que el de..., bueno,
el que ustedes no tienen absolutamente en cuenta las
necesidades de los usuarios, de los agricultores y de
los ganaderos, y simplemente se dejan guiar, pues, por
su interés politico, por el interés politico de que ahora
en el Ayuntamiento de Posadas hay un Gobierno del
Partido Popular, y cuando se llevo a cabo la firma de
este convenio y cuando se inicié la construccion de
este proyecto era un Gobierno del Partido Socialista.

Por lo tanto, triste, triste decision la suya, sefior
Cebrian, y creo que mas triste todavia para los usuarios
de esa oficina comarcal agraria, que van a ver cémo
este proyecto, que es necesario para prestarle un
buen servicio, va a tardar todavia mucho mas tiempo
del que nos gustaria.

Nada mas y muchas gracias.

8-11/PNLC-000171. Proposicion no de ley relativa a
la reforma de la politica pesquera comun

El sefior CARA GONZALEZ, PRESIDENTE DE LA
COMISION

—Gracias, sefior Madrid.

Ahora pasamos a la tercera proposicion no de ley
relativa a reforma de la politica pesquera comun.

[Intervenciones no registradas.]

Bueno, tiene la palabra, por parte del Grupo So-
cialista, el sefior Rodriguez Acufia.

El sefior RODRIGUEZ ACUNA

—Gracias, senor Presidente. Sefiorias.

Intervengo, en nombre del Grupo Socialista, para
presentar una proposiciéon no de ley de apoyo y de
contundencia que creemos que tiene que tener el Parla-
mento de Andalucia para apoyar a la politica pesquera
que tenemos en nuestra comunidad y que es uno de
los principales pilares de la economia y el empleo
de muchos de los municipios de nuestra comunidad,
y fundamentalmente los municipios costeros, y que,
sin lugar a dudas, esté en peligro actualmente con la
reforma de la politica pesquera comun.

Seforias, en los ultimos afios nuestro sector pes-
quero ha dado pasos muy importantes en la adecua-
cién de sus flotas a las posibilidades de los recursos

existentes, en el desarrollo de actividades productivas
vinculadas a la pesca, en los esfuerzos de proteccion
y conservacion de los caladeros propios, etcétera. Sin
embargo, creemos que es necesario seguir trabajando
para consolidar y modernizar el sector y asegurar una
pesca sostenible. La politica pesquera comunitaria es
el principal instrumento con el que contamos a escala
europea para hacer posible el desarrollo pesquero en
nuestra comunidad, un desarrollo pesquero rentable
y responsable.

Fue en el afio 2002 cuando se llevé a cabo la
ultima reforma de la politica pesquera comun, que
supuso un hito al adoptar nuevos planteamientos y
nuevas medidas marcadas claramente por las inquie-
tudes conservacionistas. Y, en ese momento, bueno,
pues, se incorporaban cambios importantes como
la adopcién de planes de recuperacion y gestién, o
la introduccion del esfuerzo pesquero, es decir, la
limitacién de los dias en los que un buque puede
ejercer su actividad, como instrumento fundamental
de la gestion de la pesca.

Hace dos afios, el 22 de abril del afo 2009, la
Comisién Europea publicé lo que fueron los inicios de
la elaboracion de la politica pesquera comun que se
pretende aprobar en los proximos dias, el conocido...,
bueno, el Libro Verde que dio paso a los primeros
trabajos para comenzar a gestionar el documento
que se ha presentado recientemente. En respuesta al
citado Libro Verde, el Gobierno de Andalucia promovio
un proceso de debate y de analisis conjunto con todo
el sector pesquero, los colectivos, las asociaciones vy,
bueno, todo aquel que tenia algo que ver con la reforma
de la politica pesquera. Como resultado de ese estudio,
de ese trabajo conjunto con los diferentes colectivos
y asociaciones, se obtuvo la posicién andaluza ante
la reforma, que recoge las principales demandas del
sector asi como sus propuestas de cara a la politica
pesquera comun, y que fue presentada por el Comisario
de Pesca el pasado 5 de noviembre del afio 2009.

Posteriormente..., bueno, y recientemente, el pasado
13 de julio, la Comision Europea presento lo que es
el primer borrador, que, desde el Grupo Socialista,
creemos que en cuanto a la acuicultura si contiene
aspectos muy positivos para Andalucia, para el sector
pesquero andaluz. Pero, con respecto al sector pes-
quero, creemos que tiene importantes deficiencias, y
deficiencias que no garantizan el futuro actual de la
pesca en nuestra comunidad.

Voy a citar cuatro o cinco puntos que creemos
fundamentales. Fundamentalmente, el primero, porque
se apoya esencialmente en una perspectiva conser-
vacionista, dejando a un lado los aspectos sociales
y econémicos de nuestra comunidad. No es posible
garantizar el desarrollo pesquero y acuicola sin estas
consideraciones, y la propuesta de la Comisién, que
ha sido presentada, creemos que tiene importantes
carencias en este sentido.
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Es imprescindible velar por el futuro de los cala-
deros europeos, pero hay que hacerlo también con
rigurosidad y atendiendo..., y que se evite también la
sobreexplotacion que actualmente se esta llevando en
algunas zonas europeas.

También se plantea la introduccién de concesiones
comerciables, y hay que tener en cuenta que actual-
mente son..., el mercadeo que existe con respecto a
las cuotas. Sabemos que se esta mercadeando con
muchas cuotas, en algunos casos —como, por ejemplo,
en el caso de las almadrabas—, afectan a Andalucia. Y
creo que esimportante que se estudie con detenimiento,
aun mas, el reparto de las cuotas. Y, en otros casos,
benefician y perjudican a otros sistemas de pesqueria
que no son las almadrabas.

También la propuesta comunitaria establece un
plazo maximo, hasta el afio 2015, para conseguir el
denominado «rendimiento maximo sostenible». Y, desde
el Grupo Socialista, creemos que es casi imposible,
en tres anos, lograr ese rendimiento maximo que se
establece en la politica pesquera. O, también, bueno,
otra de las medidas comunitarias que se establece
puede ser la eliminacion de los propios descartes. Hay
que concretar como se van a realizar esos descartes,
pero, bueno, creemos que hay una indefinicion de las
medidas que hay que cumplir y que no estan debida-
mente cumplimentadas en la propuesta.

Y, por todo ello..., bueno, desde el Grupo Socialista,
y viendo las ultimas presentaciones que se han hecho
de lo que va a ser el proyecto de reforma de la politica
pesquera, desde el Grupo Socialista, hemos visto con-
veniente presentar esta proposicion no de ley, amén ya
también de la ultima comparecencia de la consejera,
en la que ya también definié el posicionamiento de la
Junta de Andalucia, pero creemos que, desde este
Parlamento, es importante que se apruebe una serie
de medidas.

En primer lugar, que se asuma la firme defensa ante
la comisién y ante el Parlamento Europeo de la posicion
andaluza que contempla las siguientes propuestas. En
primer lugar, defender la necesidad ineludible de la
nueva politica pesquera comun, que contenga medi-
das de caracter social y econdmico, frente a la actual
propuesta que se establece; rechazar la propuesta
de la Comisién Europea relativa, bueno, como he
comentado al rendimiento maximo sostenible de cara
al afio 2015, plazo que creemos que es inviable llegar
a él; exigir que la futura politica pesquera contemple
una diferenciacion positiva de la pesca artesanal, del
marisqueo y de las almadrabas, actividades de una
indiscutible relevancia social y econdmica en nuestra
comunidad, y que precisan de un régimen de gestion
especial y adaptado a las necesidades y modos de
funcionamiento de estos sistemas.

En cuarto lugar, rechazar la propuesta comunitaria
sobre la limitacion de los descartes, en el ano 2013,
plazo que no resulta asumible para nuestras flotas,

tanto por la pérdida de rentabilidad que supondria la
remodelacion de las artes pesqueras como la necesa-
ria para poder evitar las capturas con un insuficiente
tiempo de ejecucion.

En quinto lugar, exigir que se impulse firmemente la
innovacion y el desarrollo tecnoldgico para el progreso
de las actividades acuicolas y la mejora de los niveles
de productividad, apoyando laimplantacion de procesos
innovadores en el ambito de los cultivos marinos, asi
como mediante la adopcién de sistemas novedosos
en la produccién, manipulacién, conservacion, identi-
ficacion, gestion comercial, distribucion y venta de los
productos acuicolas.

En sexto lugar, demandar que la futura financiacién
y las posibles ayudas que se establezcan en la nueva
politica pesquera comun sean fuertes y suficientes,
de modo que permita mantener y desarrollar el sector
pesqueroy acuicola europeo, paliando asi, en cualquier
caso, el impacto de las medidas que finalmente sean
contempladas en la reforma.

Y, en séptimo lugar, defender la necesidad de
mantener los acuerdos y posibilidades de pesca con
terceros paises, contemplando condiciones técnicas
y econdmicas viables para una pesqueria sostenible,
desde una 6ptica econdmica y ambiental, y en los que
el sector pesquero participe de una manera mas directa
y activa durante el proceso negociador.

Esta es la propuesta que presentamos, desde el
Grupo Socialista, y, bueno, nos gustaria que contase
con el apoyo del resto de los grupos.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior CARA GONZALEZ, PRESIDENTE DE LA
COMISION

—Gracias, sefior Rodriguez Acufia.

Les recordamos que han sido presentadas varias
enmiendas por el Grupo de Izquierda Unida, que han
sido calificadas favorablemente por la Mesa.

Tiene la palabra, por parte del Grupo de Izquierda
Unida, el sefior Sanchez Gordillo.

El sefior SANCHEZ GORDILLO

—Gracias, sefior Presidente.

El capital financiero —el especulativo, me refiero—
culpable de esta crisis econémica, con una estafa de
200 billones de ddlares, con las famosas «hipotecas
basuras», es un gran pirata que se mueve de un lado
a otro, y que abandoné corriendo —después de que
se rompio la burbuja en el sector de la construccién—,
y ahora se desplaza..., se ha desplazado al sector
alimentario, y aqui es donde han aterrizado. Pues,
aqui, basicamente han aterrizado en la pesca de
altura, a través de las grandes multinacionales, como
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Pescanova, como Pescapuerta, como Nissan..., como
otras muchas, pero ahi tenemos nosotros, en el Estado
espafiol, desgraciadamente, algunas como Pescanova,
que, de las lideres del mundo, hacen y deshacen lo que
les da la gana, y sobre todo que estan convirtiendo el
mar en su cortijo, porque pescan como quieren, donde
quieren y de la manera que quieren, y no hay control.
Aunque hay normativa, no se respeta esa normativa.

Parece que la reforma se hace con el achaque o
con la coartada de que nos estamos quedando sin
peces, que se esta quilmando el mar. Eso es verdad,
pero hay que buscar verdugo y victima. Los verdugos
son estas grandes multinacionales, que estan practi-
camente dejando a los caladeros europeos y del resto
delmundo, no solamente europeo, pues, practicamente,
por debajo de los minimos aceptables, desde un punto
de vista de la renegacion de esos caladeros, y desde
un punto de vista ecoldgico.

Y a nosotros nos preocupa que la reforma de la
politica pesquera comun —el Libro Verde y los inten-
tos de reforma, los documentos que ya hay sobre la
mesa—..., parece como si fueran dictados por estas
multinacionales de la pesca, por esta pesca industrial,
con barcos de una capacidad pesquera tremenda, con
artes de pesca, en los que se maneja el radar y se
maneja el satélite y con redes de varias millas, que
si que esquilman y si que impiden que..., porque en
esas pescas —y ahi el tema que tanto preocupa a la
comisaria de los descartes— pues se recoge todo y
no se aprovecha todo, pero sobre todo se actua con
absoluta impunidad. Yo creo que la ley no les afecta
a los que yo llamaria los aguatenientes, que son estas
multinacionales. O sea, que no solamente tenemos
terratenientes sino también aguatenientes.

Yo no sé si la sefiora comisaria, dofia Maria Dama-
naki, entiende que realmente una reforma de la politica
pesquera comun, y si queremos evitar la esquilmacion
de los recursos naturales en el mar, tendriamos que
hacer una apuesta diferente, y esa apuesta se llama
pesca de bajura: marisquero, almadraba... Pero habria
que preguntar a la sefiora Damanaki si..., 0 por qué
en ese reglamento que no existe —en bajura—..., si...
Por qué en este momento se define como barcos de
bajura los que tienen menos de 12 metros de eslora,
por qué no de 18, cuando realmente para definir si
una actividad pesquera es de bajura o no, no depende
tanto del volumen del barco, sino de la practica mas o
menos artesanal que se haga con esa pesca.

Yo creo que esta sefiora no se entera, y la comision
tampoco, de que la opcion..., es decir, que hay que
optar..., que si queremos reducir el nimero de lo que
se pesca, sobre todo de la manera que se hace, con
posible terminacion de algunos caladeros, nos parece
que lo que habria que hacer seria apostar por la pesca
de bajura. Y yo no sé si es consciente de que esta
pesca de bajura, este sector de bajura, necesita ayuda.
Y necesita ayuda porque ni el patrén ni la tripulacion

sacan lo suficiente para poder vivir, y, por eso, que no
estén quedando nada mas que personas mayores en
ese sector, y que los jévenes huyan porque no sacan
un sueldo o una retribucién necesaria; que haria falta
la Formacién Profesional en ese sector... Yo no sé si
esta sefiora se entera de que ellos no son culpables
de la esquilmacion o del mantenimiento de la poblacion
de peces en el mar, yo no sé ni es consciente —por
lo que yo he visto, me da la impresion de que no—.

En el Libro Verde vuelven a hacer un planteamiento,
que suenaen algunas cosas bien, pero que también esta
pensado para la pesca la altura, no para la de bajura.

Y a nosotros nos parece que es una auténtica
barbaridad el que las cuotas de pesca se puedan
establecer..., como se dan privadamente, se puedan
canjear, vender, crear una especie de mercado del
compro-vendo-cambio, sobre algo que tendria que
ser publico y nunca privado. Nunca se tendria que
convertir en un negocio, porque eso significa... jQuién
va a comprar esos derechos de pesca? Los fuertes, no
los van a comprar los que no tienen ni para mantener
sus barcos, que son ya barcos viejos, como es en la
pesca de bajura. Por tanto, seria crear un oligopolio del
capital financiero y de las grandes multinacionales de
la pesca. Por tanto, nos parece un auténtico disparate
el que se puedan vender estas cuotas de pesca.

Y nos parece también terriblemente negativo el
que se olvide de nuevo en esta reforma..., porque
si se olvida de nuevo en la politica pesquera comun
que se va a sacar de 2013 en adelante... Si se olvida
de nuevo —y, hasta ahora, esta olvidada— la pesca
de bajura y se ponen medidas generales, quien va a
pagar las consecuencias, precisamente, es el sector
mas débil, son las victimas. Es decir, que esta ley va
a ir contra las victimas.

Y, luego, el otro tema, también increible, en la ley es
que no hay financiacién suficiente, es decir, que para
hacer una remodelacion del sector hace falta dinero,
mucho dinero, y no aparece por ninguna parte.

Pero yo creo que hay un error de fondo, y el error
de fondo de esta sefiora y de la Comision es la refor-
ma...., es que plantean..., no se pueden aumentar o no
se pueden mantener siquiera las pescas actuales. Y yo
creo que no es cuestién de que no se pesque mas, es
de como se pesque, y quién pesque, y cuando Europa,
en este momento, importa dos tercios del pescado que
consume. Y la solucién no es ir a esquilmar, por ejemplo,
a Africa, donde, en este momento, a veinticinco afios
vista, se puede quedar sin peces, porque alli pesca
todo el mundo. Yo, cuando escucho las noticias en la
television, que dicen que los piratas... Yo no sé quiénes
son los piratas, silas grandes empresas multinacionales,
que van hasta armadas para defender en territorios y en
caladeros que no son suyos..., que se han apoderado
de manera miserable. Entonces, yo no sé quiénes son
ahi los piratas. Los piratas, a lo mejor, son los que van
en los grandes barcos, no el trabajador que va alli, que
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es un desgraciado, sino los que estan detras y no los
que defienden... Como en Senegal, que practicamente
se han quedado sin..., donde el 40% de la poblacién de
la costa vivia de eso, pues se han quedado sin donde
pescar, seh? Porque lo que realmente mantiene, lo
que garantiza la soberania alimentaria es la pesca de
bajura, esa es la que mantiene la poblacién fijada al
litoral. Esa, la de bajura. Esa es la que realmente tiene
la consideracion de mantenimiento de la soberania ali-
mentaria, esa. Esa es la que realmente cuida la pesca
como un sector ecolégicamente sostenible.

Y dicen... Incluso, hadicho el compafero del PSOE...,
diciendo: «Bueno, es que no es tan mala la ley en
cuanto a acuicultura». Yo digo: ojo con eso. Nosotros
vemos bien una cierta acuicultura, puede ser positiva,
pero también en pequefia escala. O sea, no Pescanova,
que ya tiene plantas y tiene acuicultura ya..., el 30%
de lo que pesca Pescanova esta en estas experiencias
nuevas y se esta convirtiendo en monopolio. Cuidado
con la acuicultura extensiva, que esa ya no es ecol6-
gica. Entonces, a nosotros nos parece que hay que...

El sefior CARA GONZALEZ, PRESIDENTE DE LA
COMISION

—Sefor Sanchez Gordillo, le ruego vaya conclu-
yendo.

El sefior SANCHEZ GORDILLO

—Termino, termino.

... Hay que tener también cuidado con eso.

En cuanto a los descartes, pues quizas habria
que buscar una féormula, pero no a tan rapido plazo.
Nosotros hemos presentado varias enmiendas. Una
es que se exija una legislacion especifica, porque no
existe un reglamento especifico, que no existe..., sobre
la pesca de bajura. La otra es el rechazo a la cesion
de cuotas, porque eso es meter mas el mercado en
el mar y privatizarlo. Y la otra, exigir que los barcos
artesanales puedan llegar, al menos, hasta 18 metros,
porque eso descenderia bastante la situacién de los
barcos andalucesy podrian mantenerse perfectamente
trabajando, sin que hubiera que hacer ninguna remo-
delacion del sector.

En definitiva, nosotros vamos a apoyar la iniciati-
va, porque nos parece que sustancialmente defiende
lo que nosotros planteamos. Pero espero que estas
enmiendas que le hacemos sean consideradas, aun-
que normalmente el Grupo Socialista no suele admitir
ninguna enmienda. En la otra anterior..., incluso, una
cosa que yo traia del CAE, dictada por el CAE, ;eh?,
y se rechaza. Yo ya no entiendo nada.

Bueno, pues aqui espero que estas enmiendas,
que son razonables y que estan también discutidas en

el sector, sean aceptadas por una vez, sin que sirva
de precedente.

El sefior CARA GONZALEZ, PRESIDENTE DE LA
COMISION

—Gracias, sefior Sanchez Gordillo.
Tiene ahora, por parte del Grupo Popular, la palabra
la sefiora Sacramento Villegas.

La sefiora SACRAMENTO VILLEGAS

—NMuchas gracias, Presidente.

Pues bien, tal y como nos manifestamos en la
comparecencia de la sefiora consejera por este mismo
asunto, comenzaremos diciendo que vamos a dar, co-
mo no podia ser de otra forma, nuestro apoyo a esta
proposicion no de ley.

Pero si queremos que conste, a pesar de que luego
el portavoz del Grupo Parlamentario Socialista rebatira
con sus argumentos mis palabras, que nosotros con-
sideramos que esta formacion politica, que el Partido
Socialista, tiene mucha responsabilidad en la situacion
actual que esta atravesando el sector pesquero y con
respecto a la reforma de la politica pesquera comun.
Y tiene mucha responsabilidad porque algunos de sus
dirigentes, en materia de pesca, supieron de primera
mano cuales eran las aportaciones, las alegaciones
del sector pesquero a esta reforma que se planteaba
llevar a cabo. Y no han sido tenidos en cuenta a la
vista... Por lo visto, no han sido tenidos en cuenta, a la
vista del documento que nos han presentado hace...,
reciente..., poco tiempo.

En la comparecencia de la sefiora Consejera,
le dije —y se lo dije porque, sinceramente, asi lo
creo— que no dudo de que pondra todo de su parte
para conseguir que el sector pesquero andaluz salga
lo menos perjudicado posible. Pero también le dije,
porque asi lo considera el sector, que no estaba ro-
deada de los mejores colaboradores en materia de
pesca, y las quejas iban encaminadas, principalmente,
a la Directora General de Pesca, que muestra una y
otra vez su incompetencia y lo poco que le importa
la problematica socioecondmica de la actividad pes-
quera andaluza.

Y, aunque compartimos —como digo— el apoyo
del sector pesquero en su rechazo al borrador de la
reforma de la politica pesquera comun, también com-
partimos con el sector el pesimismo que les ha invadido
al considerar que esta reforma ningunea las propuestas
espafiolas —y, por tanto, las andaluzas— y que lo que
realmente plantea es una reconversion pura y dura,
que persigue la desaparicion de gran parte de la flota
artesanal andaluza. Y ahi me sumo a las palabras del
sefior Sanchez Gordillo.
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No se puede permitir, por ejemplo, que se obvie
a la pesca artesanal porque la comisaria Damanaki
desconozca la idiosincrasia y lo que la pesca de bajura
significa para muchos pueblos de la geografia andalu-
za. Y no se puede permitir que intenten imponer unos
desguaces sin ayuda a una comunidad como Andalucia,
que ha cumplido, desde el primer momento, con los
planes de gestion. Sabemos que no es un momento
facil para nadie, pero tenemos la obligacion de hacernos
eco de las quejas de un sector que lo Unico que pide
a sus gobiernos es sensibilidad hacia las familias que
estan detras y que se queja de unos gobernantes poco
exigentes y contundentes y que deberian prestar mas
atencion a un sector que lo esta pasando realmente mal.

También lo dije en la comparecencia: mis com-
paferos en el Congreso presentaron iniciativas que
pretendian concienciar al Gobierno sobre los aspectos
que mas preocupaban al sector respecto a estareforma,
y se encontraron con el muro de la negativa socialista.
Esas iniciativas llevaban el sello del sector pesquero
y —repito— se encontraron con la negativa del PSOE.

Y ahora nos encontramos con que la labor de la
Ministra no ha sido todo lo fructifera, no ha avanzado
todo lo que debiera, porque no ha sabido imponer a
la Comisién ni siquiera los contenidos que, en su dia,
el Congreso aprobé. Definitivamente, la propuesta
presentada queda afectada —también han hecho refe-
rencia el sefor Gordillo y el sefior portavoz del Partido
Socialista en su exposicion— en aspectos importan-
tisimos para Andalucia, porque no aborda el tema de
los derechos transferibles de pesca, la reduccion de
descartes que, tal y como esta planteada, perjudican
gravemente al sector, se han olvidado de los efectos
sociales y econdmicos que tiene la pesca en tantas
poblaciones andaluzas, y nuestros pueblos pesqueros
sienten como han sido ninguneados en casi todos los
planteamientos que se han venido realizando.

El sector va a seguir peleando para que esta propues-
ta tan negativa no salga adelante, porque no se puede
permitir que la flota andaluza, que ha cumplido desde el
primer momento con el desguace de cerca del 30% de
los barcos, cargue ahora con toda la responsabilidad,
con la responsabilidad de quienes no han cumplido, y en
esa pelea van a encontrar el apoyo del Partido Popular.

No se puede aceptar que esta reforma hable ligera-
mente del desguace sin ayuda y de un desmantelamiento
progresivo del sector con caracter general. Es impres-
cindible exigir unos objetivos que apoyen el empleo de
calidad del sector pesquero; algo imposible de conseguir
con esta propuesta, que, de seguir adelante, enviaria
al paro a muchisimas personas en Andalucia. Hay que
establecer, evidentemente, medidas que persigan una
proteccion absoluta de las flotas artesanales y del ma-
risqueo, de manera que permita conservar y mejorar, si
cabe, el tejido social y cultural y garantizar la continuidad
de la flota de bajura, apostando, evidentemente, por la
acuicultura como un sector estratégico.

Ante tantos aspectos dafinos para la flota andaluza,
no se puede permitir que el Ministerio se pliegue ante las
imposiciones de la Comision, obviando las reivindicaciones
y alegaciones del sector pesquero andaluz como ya lo
ha hecho anteriormente ante la imposicién de las cuotas
de captura de diferentes especies que han perjudicado
gravemente a nuestros pescadores. Es el sentir del sector
pesquero, y por eso apoyamos esta iniciativa, porque no
le quepa ni la mas minima duda de que mostraremos
el respaldo necesario para conseguir lo mejor para la
flota andaluza en aquellos temas tan importantes de la
reforma en los que nuestros pescadores se la juegan.

Garantizar su futuro deberia ser un importante
objetivo para todos los que, de una manera u otra,
tienen participacién en las decisiones pesqueras, y
haber conseguido llegar a un consenso hubiese sido
de vital importancia para nuestros marineros.

Incidir nuevamente en una especial atencién y
un tratamiento totalmente diferenciado para la flota
artesanal y un seguimiento sin paliativos de la pesca
ilegal, y aplaudo que lo hayan recogido en su iniciativa.

El papel que juegan la pesca de bajura y el maris-
queo en nuestra region obliga a exigir ese tratamiento
diferenciado, porque sera la mejor forma de garantizar
una pesca sostenible y continuada. Y ahi también estoy
de acuerdo, o voy de acuerdo, en consonancia con lo
que ha expuesto el sefior Gordillo con respecto a la
flota industrial. Habria que considerar la participacion
del sector, y tener en cuenta su opinion, porque desde
un primer momento han planteado su forma de ver
esta reforma, que han calificado de negativa y dafiina
para los intereses andaluces. Ellos son los primeros
interesados en el mantenimiento y la continuidad de
las pesquerias, porque de estas depende su futuro,
y consideran esta reforma de dificil cumplimiento y
que solo persigue la destruccion de gran parte del
sector y el empobrecimiento de las zonas costeras
andaluzas.

Y acabo.

Ustedes mismos la han calificado de dura porque no
contempla ninguna medida de caracter social, y nuestro
deber es defender con fuerza los puntos en los que
tanto el sector como el Gobierno andaluz coinciden.

Y acabo como acabé en la comparecencia, haciendo
un llamamiento a nuestra obligacién como politicos que
han recibido la confianza de los ciudadanos. Si llegan
iniciativas que muestren su total apoyo al sector, lo
normal es que salgan adelante con el voto favorable de
todos los grupos, aunque lamento, como ha lamentado
el sefior Gordillo antes, que no siempre sea asi.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior CARA GONZALEZ, PRESIDENTE DE LA
COMISION

—Gracias, sefiora Sacramento.
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Para finalizar el debate de esta iniciativa, tiene la
palabra el sefior Rodriguez Acuia.

El sefior RODRIGUEZ ACUNA

—Gracias, sefnor Presidente.

Si, bueno, de forma muy breve, en mi segunda
intervencion aclararle a la portavoz del Grupo Popular,
que ha comentado que no se han tenido en cuenta,
por parte de la propia Consejera, o de la Ministra del
Medio Rural y Marino, las alegaciones que el propio
sector ha realizado y que ha tenido con respecto a la
reforma de la politica pesquera.

Bueno, durante el mes de agosto —Ila propuesta se
presentd el pasado mes de julio—, han sido una, dos,
mas de tres reuniones las que la propia Directora General
y la propia Consejera han mantenido con el sector para
trasladarles sus propuestas a Europa. La propia Con-
sejera ha defendido a capa y espada las propuestas de
Andalucia al maximo. Y, bueno, solo hay que recordarle
a la portavoz del Grupo Popular que, aunque la ministra
espafiola vaya a Europa, en Europa se vota, hay unos
tramites, y la mayoria en Europa, socialista no es, con lo
cual a ver quién tiene la culpa, si el Partido Socialista o
el Partido Popular. Habra que tenerlo en cuenta.

Y alguno de los objetivos... Bueno, mucha de las
deficiencias que ha trasladado este portavoz, y que ha
trasladado la propia Consejera, son las que vienen en
la proposicion no de ley, y son las que se han defendido
a capa y espada por la propia Consejera, y que, bueno,
creemos que la pasada semana, también, cuando se
conocio la propuesta definitiva, pues se sacé una nota
de prensa, y la propia Consejera esta continuamente
trabajando para intentar apoyar..., y se ha reunido la
semana pasada, nuevamente con el sector, para trabajar
conjuntamente en la busqueda de soluciones.

Con referencia...

Bueno, en mi primera intervencion hice una referencia
a la acuicultura, de que creia —y le respondo al sefior
Gordillo— que era positiva la propuesta —no me expliqué
bien— no como sobreexplotaciéon, como puede existir
en algunos casos, pero si positiva para las pequefas
empresas que existen en Andalucia. Y, bueno, si es fun-
damental para su futuro. Evidentemente, habra que tener
en cuenta la sobreexplotacién que existe en otros casos.

Y le voy a sorprender al sefior Gordillo en referencia
a las enmiendas que ha presentado. Vamos a aceptar
la primera de las enmiendas, la que hace referencia al
punto 1.8. Bueno, entendemos que hace referencia a la
pesca artesanal, al marisqueo y a las almadrabas, con
lo que estamos totalmente de acuerdo. En referencia
a la segunda de las enmiendas, al punto 1.9, estamos
totalmente de acuerdo, porque hace referencia también
al punto anterior. Pero si nos gustaria, si es posible,
presentar una transaccional para eliminarla primera parte

de la enmienda, para no poner un dato concreto de una
medida que, bueno, creemos que es posible establecer
estudios que se establezcan con posterioridad, y que
ya se considere una medida u otra concreta, pero si
la segunda parte, que quedaria de la siguiente forma:
«Exigir que para la definicion de la pesca artesanal se
tengan en cuenta otros aspectos y no solo las medidas
de la embarcacién». Y eliminamos la primera parte.

Y, conforme a la tercera, esta si no la vamos a
aceptar, conreferencia a las cuotas, fundamentalmente
porque a Andalucia le afecta de manera muy importante
el tema de las cuotas.

Durante los ultimos anos, en el caso de las almadra-
bas, Andalucia ha tenido que adquirir cuotas para poder
llegar al minimo de rentabilidad para no perder ningun
tipo de empleo. Creemos que es fundamental que se
estudie el tema de las cuotas con mas detenimiento.
Pero no vemos conveniente el que en este momento se
eliminen de tajada las cuotas, porque, bueno, afectaria
fundamentalmente a muchas...

[Intervencién no registrada.]

Claro, la venta, pero afecta a Andalucia. Entonces,
bueno, creemos que se puede estudiar, que se siga
estudiando, y no descartamos, en un futuro, que se
tenga en cuanta la venta y demas. Y estariamos de
acuerdo, con lo cual, como he dicho, aceptamos la
primera, si acepta la transaccional de la segunda, y no
aceptariamos la tercera de las enmiendas, con lo cual...

Nada mas y muchas gracias.

El sefior CARA GONZALEZ, PRESIDENTE DE LA
COMISION

—Gracias, sefior Rodriguez Acufia.

Tiene que pronunciarse el diputado de lzquierda

Unida sobre la transaccional que plantea el Grupo
Socialista.

El sefior SANCHEZ GORDILLO

—No hay ningun problema.

8-11/PNLC-000175. Proposiciéon no de ley relativa
a la algodonera Blanca Paloma

El sefior CARA GONZALEZ, PRESIDENTE DE LA
COMISION

—NMuy bien.
Gracias, senor Sanchez Gordillo.
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Y ahora pasamos al ultimo punto del orden del dia,
proposicion no de ley relativa a la algodonera Blanca
Paloma.

Tiene la palabra, por parte del Grupo Popular, que
es quien propone esta iniciativa, la sefiora Calderon.

La sefiora CALDERON PEREZ

—Gracias, sefnor Presidente.

Bien, esta ultima proposicién no de ley del orden
del dia de hoy la traemos aqui ante la situacion tan
injusta en que entendemos, desde nuestro punto de
vista, que se encuentra la algodonera Blanca Paloma.

La desmotadora Blanca Paloma se encuentra
situada en el término municipal de Aznalcazar, en
el Aljarafe sevillano, y es la Unica desmotadora que
se encuentra situada en la provincia de Sevilla, en la
margen derecha del rio Guadalquivir. En torno a ella se
encuentran numerosos municipios, como Villamanrique,
Aznalcazar, Pilas, Coria del Rio, la Puebla del Rio, Isla
Mayor, Escacena del Campo, Paterna del Campo, que
son municipios de la provincia de Huelva, Huévar del
Aljarafe, Brenes y San José de la Rinconada. Estos
pueblos, que son los que tradicionalmente han ido a
llevar su algodén a esta desmotadora, suponen unas
tres mil quinientas hectareas de cultivo que producen
ocho mil kilos de algodén, y que, ante el cierre de
esta algodonera, tienen que transportar sus produc-
tos en este momento a mas de cien kildbmetros, a las
desmotadoras de Lebrija o de Ecija, lo que supone
un sobrecoste enorme de transporte para todos los
agricultores, ademas de la pérdida de unos puestos
de trabajo, que son tan importantes en una comarca
tan castigada por el paro, y tan poco industrializada,
como es donde se encuentra esta algodonera, dado que
estamos hablando del entorno del Parque de Dofiana.

En el mes de febrero del afio 2010, a consecuencia
de la ultima OCM del algodén, se procede a la rees-
tructuracion del sector desmotador, provocandose una
reconversion brutal de las desmotadoras, pasando de
29 —cinco en Levante y 24 en Andalucia— a las siete
plantas en activo, de las cuales cinco se encuentran
en la provincia de Sevilla. Y todas ellas se situan,
como he dicho anteriormente, en la margen izquierda
del Guadalquivir.

De dicha reestructuracion quedé fuera de manera
discriminatoriala desmotadora Blanca Paloma. Y quedo
fuera, y decimos de manera discriminatoria puesto que
no entendemos, ya que en el Reglamento de reestruc-
turacién de la Unién Europea se habla de que cuando
se entre en el proceso de reestructuracion, pues tiene
que ser una reestructuracién objetiva, no discriminatoria;
y ni en aquellos momentos ni ahora encontramos las
razones objetivas de por qué se reestructuran todas las
algodoneras de Andalucia menos esta. Pero es que lo
peor del caso no es que no solo se reestructuran, sino

que es que ademas no se le deja funcionar, porque esta
en una absoluta indefensién, porque ni se desmantela
ni se les da los permisos o las autorizaciones para que
siga funcionando.

Desde entonces hasta ahora, la razén social, la em-
presa Blanca Paloma ha estado batallando legalmente
por conseguir el funcionamiento de esta algodonera, ya
que considera totalmente injusto y—como he explicado
anteriormente— sin razén objetiva, la disposicion adi-
cional que se establece en el real decreto que regula
la reestructuracién, en el que se habla de que para
que puedan entrar en este proceso es necesario que
estas algodoneras hayan estado trabajando durante
las campafias 2006, 2007 y 2008, caso que la uUnica
algodonera en toda Espafia que no cumplia estos datos
era precisamente esta algodonera, con lo cual parece
que el traje se le ha hecho a medida a la algodonera
de la Blanca Paloma.

Pero lo mas curioso de todo esto es que en los
primeros borradores, donde la consejeria planteaba
las condiciones para esta reestructuracion, pues en
absoluto se hablaba de esta disposicién adicional.
Esta disposicion adicional surge a consecuencia de
una propuesta de las propias asociaciones de algodo-
neras, y que es aceptada sin rechistar por parte de la
consejeria sin tener en cuenta los dafios y perjuicios
que podian ocasionar a una empresa como la que
estamos hablando.

Pero es que, ademas, han ocurrido cosas después
de este afio, del ano de la reestructuracion, del ano
2010, en las que parece que seria necesaria una re-
consideracion de esa reglamentacioén. Y estas circuns-
tancias ocurren en la campafa anterior, en la campafa
2010-2011, en la que hemos visto cdmo las cosechas
de algodén han sido extraordinariamente buenas y han
provocado un aluvién que ha demostrado laincapacidad
de las cinco desmotadoras actuales para poder recoger
todo el algodén. El afio pasado, la campafia del 2010,
se recogieron 128 millones de kilos de algodén, y en
la actual la propia consejeria ha dado el dato de 171
millones de kilos. Con lo cual estamos hablando de
que en el momento de la reestructuracion se barajo
como optimo de 75 a 100 millones de kilos para todas
las desmotadoras de Andalucia, que recuerdo que
son siete, pues nos encontramos que hay un desfase
enorme que esta provocando ya, al igual que provoco
la temporada pasada, pues, grandes colapsos en las
desmotadoras, con lo cual, ademas, esta provocando
estrangulamiento en el transporte; no hay fluidez a la
hora de acudir los camiones al campo, puesto que
se retrasan mucho las descargas. Y todo esto esta
provocando el recelo y la preocupacion de los propios
agricultores ante unas posibles lluvias, que haria, pues,
un flaco favor a la cosecha de algodon de este afo.

Por tanto, ante esta situacion, que entendemos
de cerrazon por parte de la consejeria, pues tanto el
Grupo Popular, que trae esta PNL hoy aqui ante el gran
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clamor y las peticiones de todo el sector del algodén
de la zona de la que estamos hablando, asi como
de los ayuntamientos de todos estos municipios, que
ven con gran preocupacién como se estan perdiendo
en estos momentos empleo en una zona, como ya
decia anteriormente, tan castigada por el desempleo.
Estos ayuntamientos han mantenido reuniones en la
consejeria, incluso creo que con la propia Consejera,
han hecho mociones en los distintos ayuntamientos y
han pedido por activa y por pasiva que se permita que
trabaje, que realice sus actividades esta algodonera.

Hasta ahora no se ha tenido respuesta, por parte
de la consejeria, favorable. Y nosotros, como decia
anteriormente, haciéndonos eco de todo el sector, de
las organizaciones agrarias, que también estan a favor
de que se abra esta algodonera, como de los propios
ayuntamientos, que ven con preocupacién que en estos
momentos se estan perdiendo 40 puestos de trabajo
directos amén de unas cien empresas auxiliares que
estan catalogadas en la actividad de esta algodonera
y que en estos momentos estan perdiendo trabajo.
Pues, como decia anteriormente, motiva a todos estos
ayuntamientos a que sean los primeros que defiendan
lo que nosotros hoy traemos aqui.

Estos ayuntamientos no son de un solo color poli-
tico; los hay de todos los colores politicos, con lo cual
demuestra que no es una posicion partidista, sino que
es una posicion de justicia que nosotros entendemos
que hay que revisar. Y es por lo que traemos hoy a
la Camara esta proposicion no de ley, para que entre
todos consigamos hacer de alguna manera cambiar el
paso de la consejeria, que entendemos que en estos
momentos esta absolutamente cerrada a una cuestion
que es de justicia y es una cuestion muy necesaria
para el entorno geografico de esta algodonera por
la creacion de empleo y por el abaratamiento en los
costes que le supondria a los propios agricultores en
el ejercicio de su trabajo.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior CARA GONZALEZ, PRESIDENTE DE LA
COMISION

—Gracias, sefora Calderon.
Por parte de lzquierda Unida, tiene la palabra el
sefior Sanchez Gordillo.

El sefior SANCHEZ GORDILLO

—Gracias, sefnor Presidente.

Yo recuerdo todavia, porque yo me movi mucho
en ese campo, cuando nos decian que la salvacién
del algoddn era que no se cogiera a mano y que se
cogiera a maquina. Las maquinas eran la solucion.
Se invirtieron cientos de millones en una maquinaria

que venia de los Estados Unidos o de otra parte del
mundo, que no se hacia en Andalucia. El famoso oro
blanco no lo salvaron las maquinas, y hoy el algodén
practicamente se ha reducido a un tanto por ciento...,
de las ciento y pico mil hectareas nos hemos quedado
practicamente en nada, y ademas, con unas condiciones
mas que regulares.

Nosotros dijimos siempre, cuando la OCM del algo-
dén sentencio a muerte este cultivo, que era un cultivo
social a pesar de la mecanizaciéon que se nos impuso
—yYo0 creo que no con mucho sentido—, y que no tenia
sentido el que se dejara de producir algodén porque el
algodon de Espafia, Andalucia era el mayor productor,
y Espafia en su conjunto no representaba ni el 1% del
algodon de Europa; por tanto, no hacia competencia
desleal con el algoddn que venia de otras partes del
mundo. De hecho, habia intereses inconfesables de
las multinacionales que controlan la comercializacion
de algododn, sobre todo francesas.

Aquel error se hizo con poca defensa por nuestra
parte, no fuimos capaces de crear una minoria de
bloqueo que terminara con lo que fue una aberracion,
porque ahora estamos importando algodén de Egipto.
No tiene ningun sentido que nosotros dejaramos de
producir. Pero ese es uno de los muchos disparates
que ha hecho la politica agraria comunitaria.

Y, claro, teniamos también un sector industrial; no
solamente este afectaba a diez o doce mil familias en
Andalucia, sino que también se cargaba a la propia
industria, y nosotros, la industria que tenemos en
Andalucia es basada en la agricultura, como eran las
desmotadoras. Habia veinticuatro desmotadoras en
Andalucia, y nos hemos quedado con cinco, de vein-
ticuatro. Y parece que incluso esta desmotadora, la de
la Blanca Paloma, pues se ha quedado en terreno de
nadie. No sabemos por qué razoén, pero, desde luego,
nos parece una verdadera estupidez.

Y se ha quedado en terreno de nadie cuando si
podia estar en terreno de alguien, que es lo mas grave.
Es decir, que el algoddn ya no es muy rentable, pero
como el resto de los cultivos es menos rentable todavia,
con las ultimas medidas que se han tomado, todavia la
gente prefiere el algodon, por ejemplo, a un girasol o a
un trigo. Y entonces si que, donde tienen posibilidades
de sembrar, siembran. Y, de hecho, yo creo que se va
a mantener o va a aumentar la cantidad de toneladas
que se produzcan en Andalucia, y particularmente en
Sevilla, que es lazona mas algodonera. Por eso no tiene
ningun sentido que a esta desmotadora no se le permita
que funcione. Yo creo que no se tiene que desmante-
lar, yo pienso que se tiene que autorizar que funcione,
porque todo lo que aqui se ha dicho es absolutamente
cierto, porque las actuales desmotadoras existentes,
que estan solo a un lado del rio, pues son insuficientes
para captar las toneladas de algodon que llegan. Y creo,
creo, y es la tendencia, y asi lo dice el sector, que va
a aumentar la cantidad de toneladas que van a llegar.
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Por tanto, ¢qué razén hay para que esta desmotadora
no funcione? Yo no lo entiendo en absoluto. Y, por
supuesto, nosotros vamos a apoyar esta proposicion
no de ley, porque es absolutamente razonable. Lo que
no entiendo es esta situacion de limbo en la que se
encuentra el grupo de la Blanca Paloma, que parece
que lo de la Blanca Paloma, que sera por el tema del
Rocio, porque esta en una zona rociera, parece que
la Virgen de la Blanca Paloma no le ha prestado o no
le ha hecho ningun milagro. Esperemos que la Blanca
Paloma, la otra, le haga el milagro, porque, desde luego,
creemos que el sector lo necesita.

Asi que nosotros vamos a apoyar esta proposicion
no de ley.

El sefior CARA GONZALEZ, PRESIDENTE DE LA
COMISION

—Gracias, sefor Sanchez Gordillo.
Tiene, por parte del Grupo Socialista, la palabra
el sefor Diaz.

El sefior DIAZ ALCARAZ

—NMuchas gracias, sefior Presidente.

En principio, pedir disculpas por la voz y por mi
estado fisico, porque no es el mas adecuado, pero,
bueno, voy a tratar de que se me entienda el tiempo
que esté interviniendo.

En principio, desde el Grupo Socialista, tenemos que
manifestar nuestra absoluta perplejidad por el plantea-
miento que hoy trae el Grupo Popular a esta Comision de
Agricultura, cuando saben perfectamente, perfectamente,
en qué situacion se encuentra la desmotadora Blanca
Paloma, que, entre otras cosas, no hay ningun impedi-
mento legal para que pueda operar. El Unico problema es
que no se puede acoger a las ayudas ni a la autorizacién
para proporcionar datos de la ayuda a la calidad.

Y trataré un poco de desarrollar por qué la negativa
de la Consejeria de Agricultura a esta situacion.

Haciendo un poco de antecedente del origen, como
ustedes bien saben, sefioria, la regulacién del sector
algodonero se produce a partir del afio 2004. Se pro-
duce a partir del afio 2004 como consecuencia de una
progresiva falta de rentabilidad, principalmente debida
a la elevacién de los costes del cultivo. Reforma que,
como bien sabe, aunque al Partido Popular no le guste
escucharlo, viene de la mano del Gobierno del PP, de
José Maria Aznar, y a través del que fuera Ministro de
Agricultura en aquellos tiempos, del sefior Arias Cafiete.

Pues bien, senoria, el Gobierno de la Junta de
Andalucia, después de recurrir el reglamento de
2004, impulsado por el Gobierno del Partido Popular,
consiguié que en el nuevo reglamento, que entré en
vigor a partir del afio 2008, para la reestructuracion del

sector desmotador, se incrementara el periodo que se
les habia dado a las plantas desmotadoras para poder
tomar una decisién y que pasara de cuatro a ocho
afios, manteniendo igualmente la dotacién anual en la
cantidad econdmica que tenian asignada. Se paso de
24 millones de euros, en los cuatro afios que estaban
previstos, a 48 millones de euros. Y todo ello fruto del
consensoy del acuerdo de todos los agentes implicados
en el sector del algodén. Y le recuerdo, sefioria, que
en ese momento la Blanca Paloma no pudo participar
porque no estaba activa, no estaba funcionando por
una decisién puramente empresarial; ni por un efecto
discriminatorio ni porque nadie le dijera que no trabajase,
sino simplemente decidié que no trabajaba, y que en
ese momento se encontraba esa instalacion totalmente
inactiva, con lo cual no cumplia los requisitos que se
establecieron en el decreto, y era que al menos habia
que haber estado activa en tres de las cuatro campafas
entre 2006-2007 y 2009-2010.

Por lo tanto, seforia, la aseveracion que usted
hace de «situacién injusta y arbitraria» queda abso-
lutamente desmontada en base a que hay un decreto
que establece cuales son los requisitos para poder
acogerse a estas ayudas y para poder acogerse a la
reestructuracion del sector.

Con respecto a lo que usted decia del perjuicio que
se les esta originando a los agricultores en el caso
concreto de que esta planta no esté funcionando, le
recuerdo, sefora Calderén, que antes de 2009, que
esta desmotadora no estaba activa, los 750 agricultores
aproximadamente que cultivaban algodén, pues entre-
gaban su produccion a las desmotadoras ubicadas en
Las Cabezas y en Lebrija sin que ello generara ningun
problema en aquellos momentos, ni de entrega ni de
desplazamiento.

Por lo tanto, sefiora Calderén, nosotros, desde el
Grupo Socialista, vamos a votar que no a esta proposi-
cion no de ley por el argumento que le estoy exponien-
do, y por algunos mas. Entre otros, porque nosotros
entendemos que se da un ligero tufo de oportunismo
electoral, a pocos dias de una nueva cita electoral ante
las urnas, pretendiendo arafiar un pufiado de votos sin
importarles, en ningun caso, reabrir un sector que en
estos momentos se encuentra equilibrado, que funciona
asatisfaccion, y que los agentes implicados en el mismo
en ningun caso han solicitado que esto se modifique.

Ensegundo lugar, sefiora Calderén, porque estamos
hablando de un real decreto, algo que no compete ni a
la Junta de Andalucia ni al Parlamento de Andalucia. Y,
como usted bien sabe, los reales decretos establecen
cuestiones de politica econdmica y de interés general;
ni particular, ni local. Por ello, no se debe instar su
modificacion, a no ser que se produzcan cuestiones de
caracter estructural y general que lo hicieran necesa-
rio. No siendo en estos momentos esa ninguna de las
causas que se establecen para reabrir un sector que
en estos momentos esta cerrado en base al acuerdo
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y al consenso del conjunto del mismo. Y porque en
estos momentos haya un incremento de una cosecha
y una elevacion de precio. Que mafiana puede volver
a bajar, con lo cual nos encontrariamos otra vez en
que puede que sobren desmotadoras.

Porlotanto, no tiene sentido volver a reabrir un debate
que, afortunadamente, la Consejeria de Agricultura desde
la Junta de Andalucia lo cerrd por un requisito por encima
de cualquier otro, que fue el consenso y el acuerdo con
los agentes implicados con el sector algodonero.

Y, por ultimo, no entenderia las plantas desmotado-
ras que tuvieron que permanecer abiertas durante ese
periodo, aun a costa de que pudieran tener pérdidas
en sus resultados econémicos, para poder acogerse a
un real decreto que les facilitara una reestructuracion.
¢Con qué sentido, y sin que actualmente nadie de los
que estan implicados lo hayan solicitado, tendriamos
argumentos generales para reabrir un sector en el
que ya hubo empresas que tomaron su decision en
un momento determinado porque cumplieron con los
requisitos que establecia la Comunidad Econdmica, el
Gobierno de Espafia y el conjunto del sector.

Por lo tanto, sefiora Calderdn, nosotros, sintiéndolo
mucho, vamos a votar que no a esta proposicién no de
ley, porque entendemos que actualmente este sector
se mantiene perfectamente estable, equilibrado vy, sin
que nadie haya solicitado lo contrario, funcionando
perfectamente.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior CARA GONZALEZ, PRESIDENTE DE LA
COMISION

—Gracias, sefor Diaz.
Tiene ahora la palabra, para finalizar el debate, la
sefiora Calderon, por parte del Grupo Popular.

La sefiora CALDERON PEREZ

—Gracias, sefnor Presidente.

La verdad, a mi me da muchisima pena el Grupo
Socialista de este Parlamento, porque es que durante
cuatro afios ha perdido la capacidad de pensar, al menos
hablo de estos cuatro afios que yo estoy compartiendo
con ellos escafo en este Parlamento. No sé qué habra
ocurrido en los treinta afos..., o en los veintiséis afios
anteriores, pero lo que si esta claro es que se han
convertido, solo y exclusivamente, en la voz de su amo;
simplemente vienen a esta Camara a trasladar, a leer
el escrito que los técnicos de la consejeria, o el politico
de turno de la consejeria, les traslada, y eso, desde mi
punto de vista, es bastante malo porque algunas veces
se encuentran ustedes en la encrucijada de tener que
dar la espalda a los votantes, a los electores, a los
intereses de sus provincias, por hacerle un favor a...,

intentar, de alguna manera, solapar los errores de la
Consejeria de Agricultura, en este caso.

La verdad, sefior Diaz, que, me ha hecho usted
una justificacion de su voto negativo a esta proposi-
cion no de ley, que, de verdad, me deja como al del
chiste: ni con frio ni con calor, me deja absolutamente
pasmada. Me deja pasmada porque usted hizo una
serie de inconcreciones... Usted esta hablando aqui
de que ha habido desmotadoras, que han tenido que
estar trabajando, en el afio 2006, 2007, 2008 y 2009,
para cumplir los requisitos de la Unién Europea, del
real decreto. Y usted, claro, que como le han dado el
papelito escrito, pues usted no se sabe nada, usted no
se ha preocupado en saber nada.

Porque, mire usted, precisamente cuando se es-
tablece esa clausula adicional es en el afio 2009. O
sea, que nadie ha estado forzado, cumpliendo unos
requisitos en el afio 2006, 2007, sino que se ha he-
cho un traje a la medida, porque, en el afio 2009, es
cuando se dice: ;/Quiénes se quedan? A ver, vamos
a ver como nos hacemos el trabajo: §En qué hemos
coincidido todos los que queremos? En que trabajamos
en 2006, en 2007, en 2008 y en 2009. Ese es el traje
que tenemos que cortar para beneficiarnos la gente
que nos tenemos que beneficiar. Y, en este caso, esta
clarisimo, senor Diaz, esta clarisimo.

Pero que yo ni siquiera voy a entrar en los proble-
mas empresariales. Ni siquiera voy a entrar en si las
politicas empresariales, cada uno defiende lo suyo,
evidentemente, los del Bajo Guadalquivir defienden
que cuantas menos desmotadoras se supone, o ellos
suponen, que a mas quepa... Pero es que yo no estoy
defendiendo aqui los intereses, ni de Blanca Paloma
ni del resto de las desmotadoras; estoy defendiendo
los intereses de los agricultores de ese lado del rio.
Y ustedes no estan defendiendo los intereses de los
agricultores de este lado del rio. Pero es que, ademas,
tampoco estan defendiendo el empleo de los sefiores que
estan en el paro en ese lado del rio, ni de las empresas
que tienen que cerrar porque no tienen trabajo en el
sector del algodén, porque hay una posicion cerrada,
absolutamente, por parte de la Consejeria, de querer no
dar cobertura a esta desmotadora. Y esa es la realidad,
sefior Diaz, no hay ninguna otra, no hay ninguna otra:
todo es modificable. Claro que hay un real decreto, un
real decreto que la consejera en ningun momento ha
dicho que no se pueda modificar. La consejera lo que
ha pedido es que haya acuerdo en el sector. Mire usted,
si yo tengo un negocio aqui, no quiero que me pongan
otro enfrente, ahi, porque me van a quitar cuota. Eso es
evidente. Pero es que la consejera no esta para estar a
favor ni de unos ni de otros, sino para analizar y estu-
diar los problemas objetivos. Y los problemas objetivos
son..., es que hoy hay 800 agricultores perjudicados.
Hay, ya le digo, ocho, nueve o diez ayuntamientos que
han venido a ver a la consejera, ayuntamientos de su
grupo, de su partido, no del mio, ¢eh?, ayuntamientos
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porque..., el ayuntamiento..., la Alcaldesa de Aznalca-
zar ha liderado todo este tema, y, que yo sepa, es del
Partido Socialista, vamos, salvo que me haya enga-
fado, pero es del Partido Socialista. Y ha liderado el
venir aqui, traer a todos los alcaldes, para hablar con
la consejera, y organizaciones agrarias que no son,
precisamente, afines al Partido Popular, también han
estado defendiendo la reapertura de esta algodonera. Y
no la estamos defendiendo por intereses empresariales,
y no la estamos defendiendo si supiéramos que es un
imposible: la estamos defendiendo porque vemos que
es una cosa de justicia. Y estamos viendo que hay...,
donde si hay intereses ocultos —debe haberlos, porque
si no, no lo entiendo— es en la consejeria. Y la verdad
es que lamento muchisimo que, una vez mas, el Grupo
Socialista de esta Camara se olvide de defender los
intereses de los ciudadanos andaluces y se pliegue alos
intereses, a las 6rdenes, a los errores o a los aciertos
de las distintas consejerias. Y, en este caso, sefior Diaz,
usted no esta defendiendo los intereses de los sevilla-
nos, lamento decirselo; usted esta intentando taparle
la caray las verglienzas a la Consejeria de Agricultura.
Nada mas y muchas gracias.

El sefior CARA GONZALEZ, PRESIDENTE DE LA
COMISION

—Gracias, sefora Calderoén.

Y como es costumbre, y al final de la comisién, en
esta comisidon vamos a pasar a votar todas las proposi-
ciones no de ley que se han debatido en el dia de hoy.

Empezamos con la primera proposicion no de ley
del orden del dia, relativa al apoyo a la produccién
ecoldgica como modelo de sostenibilidad.

Se inicia la votacion.

El resultado de la votacion es el siguiente: ha sido
aprobada por unanimidad.

Segunda proposicion no de ley, relativa a la oficina
comarcal agraria de Posadas, Cérdoba.

Se inicia la votacion.

El resultado de la votacion es el siguiente: ha sido
rechazada, al haber obtenido 8 votos a favor, 9 votos
en contra, ninguna abstencion.

Tercera proposicion no de ley, relativa a la reforma
de la politica pesquera comun. Les recordamos que
hay dos enmiendas presentadas, con unatransaccional
admitida también por el grupo que proponia la enmienda.

Se inicia la votacion.

El resultado de la votacion es el siguiente: ha sido
aprobada por unanimidad.

Y una cuarta proposicién no de ley, relativa a la
algodonera Blanca Paloma.

Se inicia la votacion.

El resultado de la votacion es el siguiente: ha sido
rechazada, al haber obtenido 8 votos a favor, 9 votos
en contra, ninguna abstencion.

Se levanta la sesion.
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