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NUumero 86 VII Legislatura Afio 2006

PRESIDENCIA DE LA EXCMA. SRA. DNA. MARIA DEL MAR MORENO RUIZ

Sesion plenaria nimero 48
celebrada el miércoles, 31 de mayo de 2006

ORDEN DEL DIA

Proposicion de Ley a tramitar ante el Congreso de los Diputados

Eleccién del limo. Sr. D. Rafael Salas Machuca, en sustitucién de la lima. Sra. DiAa. Ana Maria
Corredera Quintana, como integrante de la terna que defendera ante el Congreso de los Diputados
la Proposicién de Ley a tramitar ante la Mesa del Congreso de los Diputados 6-03/PPPL-000001,
relativa a la modificacion del texto refundido de la Ley General de la Seguridad Social, de forma que
se posibilite la proteccion social y la contratacion laboral de los investigadores.

Organo de Extraccion Parlamentaria

Designacion 7-06/OEP-000001, de Dfia. Carmen Céspedes Senovilla, como miembro del Consejo
Asesor de RTVE en Andalucia, por renuncia de D. Francisco Luis Pérez Guerrero.

Proyecto de ley

Debate final del Proyecto de Ley 7-05/PL-000006, de Creacion de la Empresa Publica de Gestion
de los Centros Hospitalarios de Alta Resolucién en Cadiz, Huelva y Sevilla.
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Comparecencias

Debate agrupado de las siguientes iniciativas:

e Comparecencia 7-06/APP-000089, de la Consejera para la Igualdad y Bienestar Social, a peticion propia,
a fin de informar sobre el acuerdo entre la Consejeria para la Igualdad y Bienestar Social, las entidades
representantes de las personas con discapacidad y las organizaciones sindicales para la mejora de la
calidad de los servicios en Andalucia.

e Comparecencia 7-06/APP-000081, de la Consejera para la Igualdad y Bienestar Social, a fin de informar
sobre el acuerdo entre la Consejeria para la Igualdad y Bienestar Social, las entidades representantes
de las personas con discapacidad y las organizaciones sindicales para la mejora de la calidad de los
servicios en Andalucia, presentada por los limos. Sres. D. Manuel Gracia Navarro, DiAa. Verénica Pérez
Fernandez, DiAa. Carmen Purificacion Pefalver Pérez, Dia. Isabel Mufioz Duran, Dfia. Dolores Blanca
Mena, Dfa. Elia Rosa Maldonado Maldonado, Dfia. Regina Cuenca Cabeza y Diia. Raquel Arenal Catena,
del G.P. Socialista.

Debate agrupado de las siguientes iniciativas:

e Comparecencia 7-06/APP-000066, de la Consejera de Educacion, a fin de informar sobre la propuesta
a debate presentada por la Consejeria sobre la futura Ley de Educacion para Andalucia, presentada por
los limos. Sres. D. Manuel Gracia Navarro, Diia. Maria Araceli Carrillo Pérez, Diia. Elia Rosa Maldonado
Maldonado, Dia. Raquel Arenal Catena, D. José Garcia Giralte, Dfia. Maria Cinta Castillo Jiménez,
Dfa. Rosa Isabel Rios Martinez y D. Mariano Ruiz Cuadra, del G.P. Socialista.

e Comparecencia 7-06/APP-000057, de la Consejera de Educacion, a fin de explicar sus previsiones y
objetivos respecto a la futura Ley de Educacion de Andalucia, presentada por el G.P. Izquierda Unida Los
Verdes-Convocatoria por Andalucia.

Comparecencia 7-06/APP-000088, de la Consejera de Obras Publicas y Transportes, a fin de informar sobre el
fraude en la adquisicion de viviendas de proteccion oficial, presentada por el G.P. Popular de Andalucia.

Mociones

Mocion 7-06/M-000009, relativa a politica general en materia de prevencién y calidad ambiental, presentada por
el G.P. Popular de Andalucia.

Interpelaciones

Interpelacién 7-06/1-000022, relativa a politica general en materia de industria, energia y minas, formulada por el
G.P. Popular de Andalucia.

Preguntas Orales

Pregunta Oral 7-06/POP-000281, relativa a ayudas a la creacion de empresas concedidas por la Junta, formulada
por el limo. Sr. D. Antonio Moreno Olmedo, del G.P. Andalucista.

Pregunta Oral 7-06/POP-000292, relativa al convenio de la Consejeria con el Ministerio de Industria, Comercio
y Turismq para desarrollar el Plan de Eficiencia Energética y de Energias Renovables, formulada por los limos.
Sres. D. Angel Javier Gallego Morales y Dfa. Silvia Calzén Fernandez, del G.P. Socialista.

Pregunta Oral 7-06/POP-000273, relativa al cumplimiento de la normativa turistica, formulada por el lImo. Sr. D. José
Luis Rodriguez Dominguez, del G.P. Popular de Andalucia.

Pregunta Oral 7-06/POP-000285, relativa a la programacion del Instituto Andaluz del Deporte orientada a personas
discapacitadas, formulada por los limos. Sres. Dfia. Dolores Blanca Mena, D. Fidel Mesa Ciriza y DAa. Verénica
Pérez Fernandez, del G.P. Socialista.
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Pregunta Oral 7-06/POP-000307, relativa a delincuencia y valoracion turistica Costa del Sol, formulada por la lima.
Sra. Dfia. Maria Esperanza Ofia Sevilla, del G.P. Popular de Andalucia.

Pregunta Oral 7-06/POP-000282, relativa a planes de actuacién sobre las empresas de mayor siniestralidad
(PAEMSA) y sobre los servicios de prevencion ajenos (PASPA), formulada por el llmo. Sr. D. Manuel Alfonso
Jiménez, del G.P. Socialista.

Pregunta Oral 7-06/POP-000308, relativa a la crisis de astilleros de Sevilla, formulada por el limo. Sr. D. Antonio
Sanz Cabello, del G.P. Popular de Andalucia.

Pregunta Oral 7-06/POP-000279, relativa a inversiones en la comarca del Guadiato, formulada por la lima. Sra.
DfAa. Carmen Pinto Orellana, del G.P. Andalucista.

Pregunta Oral 7-06/POP-000301, relativa a la incidencia de la reforma del Impuesto sobre la Renta de las Personas
Fisicas en los contribuyentes andaluces, formulada por el lImo. Sr. D. José Enrique Fernandez de Moya Romero,
del G.P. Popular de Andalucia.

Pregunta Oral 7-06/POP-000288, relativa al desarrollo de la cuarta conferencia europea EHALTH 2006, formulada
por las limas. Sras. DiAa. Dolores Blanca Mena y Dfia. Rosa Isabel Rios Martinez, del G.P. Socialista.

Pregunta Oral 7-06/POP-000277, relativa a actuaciones del Gobierno en defensa del sector del aceite de oliva,
formulada por el limo. Sr. D. José Cabrero Palomares, del G.P. Izquierda Unida Los Verdes-Convocatoria por
Andalucia.

Pregunta Oral 7-06/POP-000287, relativa a la exposicion sobre Ibn Jaldun en los Reales Alcazares de Sevilla,
formulada por la lima. Sra. DiAa. Maria del Pilar Gomez Casero, del G.P. Socialista.

Pregunta Oral 7-06/POP-000300, relativa a los visitantes de los museos andaluces, formulada por el Iimo. Sr. D. Antonio
Manuel Garrido Moraga, del G.P. Popular de Andalucia.

Pregunta Oral 7-06/POP-000276, relativa a la situacion del Plan General de Ordenacién Urbana de Chiclana
(Cadiz), formulada por el llmo. Sr. D. Ignacio Garcia Rodriguez, del G.P. Izquierda Unida Los Verdes-Convocatoria
por Andalucia.

Pregunta Oral 7-06/POP-000296, relativa a controles de la adjudicacién de viviendas de VPO, formulada por los
lImos. Sres. D. Luis Martin Luna y D. Jorge Ramos Aznar, del G.P. Popular de Andalucia.

Pregunta Oral 7-06/POP-000298, relativa a destrozos en las obras del Metro Sevilla, formulada por el limo. Sr. D. Ricardo
Tarno Blanco, del G.P. Popular de Andalucia.

Pregunta Oral 7-06/POP-000283, relativa a la gratuidad de los libros de texto, formulada por los limos. Sres. Dfia. Maria
Araceli Carrillo Pérez y D. Mariano Ruiz Cuadra, del G.P. Socialista.

Pregunta Oral 7-06/POP-000284, relativa a la asistencia juridica al profesorado, formulada por las limas. Sras.
Dria. Maria Araceli Carrillo Pérez y Dfia. Elia Rosa Maldonado Maldonado, del G.P. Socialista.

Pregunta Oral 7-06/POP-000295, relativa a medidas de la Consejeria de Educacién contra la violencia escolar,
formulada por el llmo. Sr. D. Santiago Pérez Lopez, del G.P. Popular de Andalucia.

Pregunta Oral 7-06/POP-000286, relativa a la subvencion a proyectos de voluntariado social en Andalucia, formu-
lada por las limas. Sras. DiAa. Concepcién Ramirez Marin y Dfia. Isabel Mufioz Duran, del G.P. Socialista.

Pregunta Oral 7-06/POP-000289, relativa a féormula y objetivos de colaboracion de la Consejeria para la Igualdad
y Bienestar Social con la Direccién General de Instituciones Penitenciarias en la prisién de mujeres de Alcala de
Guadaira (Sevilla), formulada por las limas. Sras. DiAia. Maria del Pilar Gémez Casero y Dia. Isabel Mufioz Duran,
del G.P. Socialista.

Pregunta Oral 7-06/POP-000290, relativa a las vias pecuarias de Jerez de la Frontera (Cadiz), formulada por la
lima. Sra. Diha. Maria Cézar Andrades, del G.P. Socialista.

Pregunta Oral 7-06/POP-000291, relativa al rio Guadalete a su paso por Arcos de la Frontera (Cadiz), formulada
por la lima. Sra. Dfia. Maria Cézar Andrades, del G.P. Socialista.

Pregunta Oral 7-06/POP-000309, relativa a la prevencion de incendios forestales y la celebracion del mundial de
futbol, formulada por la lima. Sra. Dfia. Carolina Gonzalez Vigo, del G.P. Popular de Andalucia.
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Pregunta Oral 7-06/POP-000303, relativa a la posicion del Consejo de Gobierno en referencia a la intervencion de
las entidades FORUM y AFINSA, formulada por la lima. Sra. Dfia. Maria Luisa Ceballos Casas, del G.P. Popular
de Andalucia.

Pregunta Oral 7-06/POP-000280, relativa a la inmigracion en Andalucia, formulada por la llma. Sra. DAa. Maria
Pilar Gonzalez Modino, del G.P. Andalucista.

Pregunta Oral 7-06/POP-000278, relativa a la calidad del servicio sanitario, formulada por la lima. Sra. Dfa. Con-
cepcion Caballero Cubillo, del G.P. Izquierda Unida Los Verdes-Convocatoria por Andalucia.

Pregunta Oral 7-06/POP-000293, relativa a la discriminacién de Andalucia, formulada por la [Ima. Sra. DAa. Tedfila
Martinez Saiz, del G.P. Popular de Andalucia.

Proposiciones no de Ley

Proposicion no de Ley 7-05/PNLP-000146, relativa al reconocimiento de los andaluces exterminados en los
campos de concentracion nazis durante la || Guerra Mundial, presentada por el G.P. Izquierda Unida Los Verdes-
Convocatoria por Andalucia.

Proposicién no de Ley 7-06/PNLP-000046, relativa al monte mediterraneo, presentada por los GG.PP. Socialista,
Popular de Andalucia, Izquierda Unida Los Verdes-Convocatoria por Andalucia y Andalucista.

Proposicion no de Ley 7-06/PNLP-000048, relativa a la igualdad de derechos de los andaluces, presentada por
el G.P. Popular de Andalucia.

Proposicion no de Ley 7-06/PNLP-000049, relativa a la acreditacion de la calidad de los centros de internamiento,
presentada por el G.P. Socialista.

Se abre la sesidn a las dieciséis horas, treinta y dos minutos del dia treinta y uno de mayo de dos mil seis.

Punto primero del orden del dia: Proposicion de Ley a tramitar ante la Mesa del Congreso de los
Diputados

Eleccion del limo. Sr. D. Rafael Salas Machuca, en sustitucion de la llma. Sra. Diia. Ana Maria Corredera Quintana,
como integrante de la terna que defendera ante el Congreso de los Diputados la Proposicion de Ley a tramitar
ante la Mesa del Congreso de los Diputados 6-03/PPPL-000001, relativa a la modificacién del texto refundido de
la Ley General de la Sequridad Social, de forma que se posibilite la proteccién social y la contratacion laboral de
los investigadores (pag. 5702).

Interviene:
Excma. Sra. DiAa. Maria del Mar Moreno Ruiz, Presidenta del Parlamento de Andalucia.

Votacion: Aprobada por unanimidad.
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Punto segundo del orden del dia: Organo de Extraccion Parlamentaria

Designacién 7-06/OEP-000001, de Dfa. Carmen Céspedes Senovilla, como miembro del Consejo Asesor de
RTVE en Andalucia, por renuncia de D. Francisco Luis Pérez Guerrero (pag. 5702).

Interviene:
Excma. Sra. DiAa. Maria del Mar Moreno Ruiz, Presidenta del Parlamento de Andalucia.

Votacion: Aprobada por unanimidad.

Punto tercero del orden del dia: Proyecto de ley

Debate final del Proyecto de Ley 7-05/PL-000006, de Creacién de la Empresa Publica de Gestién de los Centros
Hospitalarios de Alta Resolucién en Cadiz, Huelva y Sevilla (pag. 5702).

Intervienen:

liIma. Sra. Dfia. Maria Pilar Gonzalez Modino, del G.P. Andalucista.

liImo. Sr. D. José Manuel Mariscal Cifuentes, del G.P. Izquierda Unida Los Verdes-Convocatoria por Andalucia.
lima. Sra. Dfia. Ana Maria Corredera Quintana, del G.P. Popular de Andalucia.

llIma. Sra. Dfia. Silvia Calzén Fernandez, del G.P. Socialista.

Excma. Sra. Dfia. Maria Jesus Montero Cuadrado, Consejera de Salud.

Votacién: Aprobado por 79 votos a favor, 9 votos en contra, ninguna abstencion.

Punto cuarto del orden del dia: Comparecencias

Debate agrupado de las Comparecencias 7-06/APP-000089 y 7-06/APP-000081, de la Consejera para la Igualdad
y Bienestar Social, a fin de informar sobre el acuerdo entre la Consejeria para la Igualdad y Bienestar Social, las
entidades representantes de las personas con discapacidad y las organizaciones sindicales para la mejora de la
calidad de los servicios en Andalucia (pag. 5710).

Intervienen:

Excma. Sra. Dfia. Micaela Navarro Garzon, Consejera para la Igualdad y Bienestar Social.

lima. Sra. DAa. Carmen Pinto Orellana, del G.P. Andalucista.

llImo. Sr. D. José Cabrero Palomares, del G.P. Izquierda Unida Los Verdes-Convocatoria por Andalucia.
lima. Sra. Dfia. Maria Pilar Ager Hidalgo, del G.P. Popular de Andalucia.

lima. Sra. Dfia. Verodnica Pérez Fernandez, del G.P. Socialista.

llmo. Sr. D. Juan Pizarro Navarrete, del G.P. Popular de Andalucia.

Debate agrupado de las Comparecencias 7-06/APP-000066 y 7-06/APP-000057, de la Consejera de Educacion,
a fin de informar sobre la futura Ley de Educacién para Andalucia (pag. 5723).

Intervienen:

Excma. Sra. Dfa. Candida Martinez Lopez, Consejera de Educacion.

Iima. Sra. Diha. Carmen Pinto Orellana, del G.P. Andalucista.

llmo. Sr. D. Ignacio Garcia Rodriguez, del G.P. Izquierda Unida Los Verdes-Convocatoria por Andalucia.
llmo. Sr. D. Santiago Pérez Lopez, del G.P. Popular de Andalucia.

lima. Sra. Diha. Maria Araceli Carrillo Pérez, del G.P. Socialista.

Comparecencia 7-06/APP-000088, de la Consejera de Obras Publicas y Transportes, a fin de informar sobre el
fraude en la adquisicion de viviendas de proteccion oficial (pag. 5735).

Intervienen:

Excma. Sra. Dfia. Concepcion Gutiérrez del Castillo, Consejera de Obras Publicas y Transportes.
llImo. Sr. D. Jorge Ramos Aznar, del G.P. Popular de Andalucia.

Se suspende la sesidn a las veintiuna horas, cinco minutos del dia treinta y uno de mayo de dos mil seis.
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Eleccion del limo. Sr. D. Rafael Salas Machuca
como integrante de la terna que defendera ante
el Congreso de los Diputados la Proposicion de
Ley 6-03/PPPL-000001.

La sefiora PRESIDENTA

—Seinorias, buenas tardes.

Sefiorias, si ocupan sus escafios, vamos a abrirla se-
sién plenaria a celebrar durante el dia de hoy, 31 de mayo,
y el dia de mafiana, 1 de junio del afio en curso.

Abrimos, por lo tanto, la sesién con el punto primero
del orden del dia, relativo a la eleccion del Diputado don
Rafael Salas Machuca, en sustitucion de dofia Ana Maria
Corredera Quintana, como integrante de la terna que de-
fendera ante el Congreso de los Diputados la Proposicién
de Ley a tramitar ante la Mesa del Congreso, relativa a la
modificacién del texto refundido de la Ley General de la
Seguridad Social, de forma que se posibilite la proteccion
social y la contratacion laboral de los investigadores.

Sefiorias, ¢puede considerar la Presidencia que
la citada sustitucion se acuerda por asentimiento?
Siendo asi, asi se declara.

Designacion 7-06/OEP-000001, de Diia. Carmen
Céspedes Senovilla, como miembro del Consejo
Asesor de RTVE en Andalucia, por renuncia de
D. Francisco Luis Pérez Guerrero.

La sefiora PRESIDENTA

—Pasamos al punto segundo del orden del dia:
Designacién de dofia Carmen Céspedes Senovilla,
como miembro del Consejo Asesor de Radiotelevision
publica en Andalucia, por renuncia de don Francisco
Luis Pérez Guerrero.

También viene siendo practica, en estos casos,
que la mera sustitucion de un miembro de un érgano
de extraccion parlamentaria por otro sea propuesta
por el mismo Grupo parlamentario, tal como ha sido
en este caso.

¢,Puede, por lo tanto, considerar esta Presidencia
que la citada sustitucion se realiza por asentimiento?
Siendo asi, asi se declara, igualmente.

Debate final del Proyecto de Ley 7-05/PL-000006,
de Creacion de la Empresa Publica de Gestion
de los Centros Hospitalarios de Alta Resolucion
en Cadiz, Huelva y Sevilla.

La sefiora PRESIDENTA

—Pasamos al punto tercero del orden del dia:
Debate final del Proyecto de Creacion de la Empresa
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Publica de Gestién de los Centros Hospitalarios de
Alta Resolucion de Cadiz, Huelva y Sevilla.

¢Estan mandatados algunos de los Diputados
y Diputadas de esta Camara por la Comisién para
presentar el dictamen?

Sino es asi, vamos a dar lugar al oportuno debate,
para el cual los distintos Grupos politicos tienen un
turno de 10 minutos de posicionamiento y defensa de
las enmiendas, en su caso, comenzando por el Grupo
Parlamentario Andalucista, cuya portavoz interviene
en este momento, sefiora Gonzalez Modino.

Sefiora Gonzalez, su sefioria tiene la palabra.

La sefiora GONZALEZ MODINO

—Gracias, sefiora Presidenta.

Seforias, buenas tardes.

Disculpar, en primer lugar, la ausencia de mi com-
pafiero Antonio Moreno que, por un motivo familiar
—afortunado, en este caso—, no ha podido estar esta
tarde en el debate, y me ha dejado para defender la
posicion del Grupo Parlamentario Andalucista en este
punto del orden del dia.

En primer lugar, quiero comenzar agradeciendo
al Grupo Parlamentario de Izquierda Unida su apoyo
en el mantenimiento de las enmiendas que el Grupo
Parlamentario Andalucista presentd a este proyecto
de ley. El debate de este proyecto de ley coincidio en
el tiempo con el debate de la Reforma del Estatuto
de Autonomia para Andalucia, y nos ha sido franca-
mente dificil poder atender, como sin duda merece,
este proyecto de ley, ese tipo de cuestiones; por eso
queremos empezar expresando esta posicion. Nues-
tra composicion de Grupo minoritario nos hace en
ocasiones muy complicado atender, necesariamente,
a todos los compromisos que hay en esta Camara,
y, en este caso, el mantenimiento de las enmiendas
del Grupo Parlamentario Andalucista ha sido posible
gracias al Grupo Parlamentario de Izquierda Unida,
y quiero destacar nuestra gratitud en el comienzo de
este debate.

Desde el Grupo Andalucista creemos que, en
el dia de hoy, casi todas las intervenciones de los
Grupos parlamentarios van a ser similares en su
argumentacion; incluso los principales sindicatos,
haciéndose eco del Dictamen 5/2005 del Consejo
Econoémico y Social de Andalucia, se encuentran en
una sintonia muy parecida ala de los partidos politicos
representados en esta Camara, representados en el
Parlamento de Andalucia. Todos coincidimos en que
se parte de una idea bastante acertada: es indiscu-
tible que el mapa sanitario andaluz esta necesitado
de centros que se ubiquen en las areas geograficas
mas distantes, mas alejadas de las grandes ciudades
que tradicionalmente han sido las receptoras o en las
que se han ubicado los grandes hospitales, en detri-
mento de zonas rurales, de zonas menos pobladas
de nuestra Andalucia.

Hay que tener en cuenta que la accesibilidad y la
premura en la atencion a los pacientes de los hospi-
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tales son algunos de los problemas que tiene nuestro
sistema sanitario, y parece que con la implantacion
de los Centros Hospitalarios de Alta Resolucion
estas dificultades que perturban a los usuarios y a
las usuarias de la sanidad publica se reduciran de
manera considerable. Claro que tampoco tenemos
indicadores sanitarios suficientes que nos permitan
realizar una evaluacion seria sobre la eficacia de este
tipo de centros.

En este sentido, tenemos que recordar que el propio
Consejo Econdmico y Social de Andalucia reconoce
en su dictamen que actualmente no tenemos ningun
informe valido con parametros que permitan cono-
cer, con cierta seguridad y con cierta garantia, si el
sistema de implantacion de los chares es efectivo o
si, por el contrario, tienen algunas lagunas que los
hacen ineficaces. De igual manera, desconocemos
qué profesionales van a formar parte de la plantilla
de estos centros, entre otras cosas, porque actual-
mente no existe un numero elevado de especialistas
sanitarios disponibles en Andalucia ni en el conjunto
del Estado.

Ante esta situacion, tenemos algunas preguntas
que nos formulamos, que formulamos en voz altay que
recogen nuestras inquietudes: ;Como tiene pensado
la Consejeria cubrir las plantillas de profesionales de
estos Centros Hospitalarios de Alta Resolucion? ; Cree
la Consejeria que las condiciones laborales ofertadas
seran suficientemente atractivas como para que las
plazas necesarias para la puesta en marcha de es-
tos centros se puedan cubrir sin ningun problema?
Ya tiene la Consejeria importantes problemas en
determinadas épocas del afio para cubrir bajas de
profesionales. ; COmo va a compaginar esta situacion:
la incorporacion de profesionales a estos centros con
la compatibilidad del resto de profesionales en el resto
del sistema andaluz de salud?

Pero quizas el problema mas preocupante sea
el derivado de la regulacién de la empresa publica
que se pretende crear. En este punto es donde prin-
cipalmente no tenemos claro cual es el criterio de la
Consejeria de Salud, una Consejeria sustentada por
un partido politico que siempre se vanagloria de su
sensibilidad social y de su preocupacién por mante-
ner una Administracién publica fuerte y eficiente. Sin
embargo, en este caso, a la primera de cambio, nos
encontramos con un proyecto de ley en el que no se
regulan las funciones basicas de la empresa publica
que se pretende crear y en el que no se tiene en
cuenta la participacion de los agentes econdmicos
y sociales.

Nos encontramos con un proyecto de ley que
aboga por adscribir, sin ninguna norma legal, a
cualquier centro sanitario a la Consejeria de Salud,
siendo tomadas este tipo de decisiones exclusiva-
mente por la Consejeria. ¢Es éste el tipo de gestion
publica hospitalaria que defiende el Partido Socialista
para Andalucia? No entendemos por qué este tipo de
centros no pueden incluirse dentro del SAS, ni por
qué desde la Consejeria se pretende establecer un
sistema sanitario publico dividido, por una parte, entre
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empresas publicas y, por otra, por el propio SAS, el
propio Servicio Andaluz de Salud.

Esta politica lo unico que esta consiguiendo, a
nuestro juicio, es dispersar y resquebrajar el sistema
sanitario publico, con los consiguientes problemas de
coordinacién que conlleva una situacion como ésta,
en la que no existen avales suficientes que permitan
albergar esperanzas sobre la viabilidad de un sistema
que actualmente carece de cualquier criterio serio
sobre el impacto beneficioso que tendria sobre el
conjunto del sistema sanitario andaluz.

Por estos motivos, seforias, el grueso de las
enmiendas presentadas por el Grupo Parlamentario
Andalucista han estado enfocadas, dirigidas hacia un
mismo punto: conseguir que la empresa publica de
nueva creacién —la empresa publica que es objeto de
este debate final que tenemos en el dia de hoy— se
adscriba al Servicio Andaluz de Salud en lugarde ala
Consejeria de Salud. Y vuelvo a reiterar que no solo
somos nosotros los que pensamos de esta manera,
asi piensan también los principales sindicatos y la
mayoria de los partidos politicos andaluces. Este
hecho creemos que ya de por si es suficientemente
elocuente y tendria que valer, tendria que haber valido
para que el Partido Socialista, haciendo honor a su
nombre y a sus siglas, reconociera que este tipo de
politica no es adecuada para quien supuestamente
defiende las politicas sociales encaminadas a favo-
recer la participacion ciudadana y la transparencia
en la gestién publica.

Por eso, el Grupo Parlamentario Andalucista
ha mantenido sus enmiendas, mantiene vivas sus
enmiendas hasta este momento del debate final de
este proyecto de ley.

Es todo.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA

—NMuchas gracias, sefiora Gonzalez Modino.

Interviene, para fijar el posicionamiento de su
Grupo y para el mantenimiento de las enmiendas,
en su caso, don José Manuel Mariscal Cifuentes, del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida Los Verdes-
Convocatoria por Andalucia.

Sefior Mariscal, su sefioria tiene la palabra.

El sefior MARISCAL CIFUENTES

—Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias. Sefiora
Consejera de Salud.

En primer lugar, en esta intervencion final sobre
el largo debate que hemos tenido en torno a esta ley,
el debate que hemos tenido, en definitiva, sobre los
modelos de gestion hospitalaria en nuestra Comuni-
dad Auténoma, reiterar de nuevo nuestra defensa del
caracter publico de la sanidad andaluza, en un debate
final, al que llegamos hoy, después de un tramite que
se nos ha hecho complicado, como quiera que desde
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nuestro Grupo presentamos una enmienda a la totali-
dad de esta ley, porque manteniamos una posicién y
seguimos manteniendo una posicion contraria a este
proyecto, contraria a su contenido. Debo repetir, en
este momento del debate, los fundamentos de nuestra
oposicion.

Por un lado, hacer nuestro el informe del Conse-
jo Econémico y Social cuando reiteraba la excesiva
utilizacion, por parte de la Administracion, de figuras
que pretenden escapar del ordenamiento juridico admi-
nistrativo hacia el marco juridico privado. En segundo
lugar, el que no se regule, dentro del proyecto de ley,
suficientemente ni la estructura ni el funcionamiento
de la empresa a crear. En tercer lugar, que el proyecto
de ley permita adscribir en el futuro a otros centros
a la empresa publica, a esta empresa publica, con
posterioridad, por simple decisién del Gobierno, a
través de reglamentos, de 6rdenes.

En cuarto lugar, y ya lo advertiamos en el debate
inicial, la posibilidad de introducir, de alguna forma,
la financiacion privada en la gestién de la sanidad
publica, ya que se podrian conseguir rendimientos
financieros provinientes de colocar excedentes en
determinados productos financieros. En quinto lugar,
el cuestionamiento de la integralidad del sistema sani-
tario publico andaluz. Y, en sexto lugar, que el marco
laboral Unico es algo que no se podia conseguir con
los modelos de empresas publicas.

Esos eran los seis argumentos que nosotros ponia-
mos encima de la mesay que fundamentaban nuestra
enmienda a la totalidad, y que siguen fundamentando
nuestra posicion ante este proyecto de ley.

Antes de continuar con mi intervenciéon —interven-
cion que sé que va a chocar contra el infranqueable
muro, en este caso, del Gobierno, en este caso, de la
Consejera, de su determinacion para llevar adelante
este modelo—, quisiera agradecer al Grupo Parlamen-
tario Socialista, y en particular a la sefiora Calzon,
la ponente por parte del Grupo Socialista de este
proyecto de ley, el esfuerzo que se ha hecho para,
a pesar en la posicion contraria en la que nosotros
nos manteniamos, incorporar algunas de nuestras
enmiendas, un par de ellas, que yo creo que han
mejorado algo el proyecto de ley y que yo creo que
es de agradecer ese esfuerzo. Siempre esa distancia,
siempre dentro —espero— de la defensa del caracter
publico de la sanidad andaluza.

Nosotros mantenemos enmiendas basicamente
fundamentadas en tres aspectos: Nos hubiera gus-
tado que esaincorporacioén posterior de determinados
centros hospitalarios a esta empresa publica estuviera
convalidado por una decision parlamentaria; que ese
6érgano de participacion tuviera, ademas, funciones
consultivas de intervencion y de control. Y, por ultimo,
una enmienda que, evidentemente, era la mas dificil
de incorporar de todas, y que se referia a la inclusién
en el Servicio Andaluz de Salud de laempresa publica
a la cual se refiere el proyecto de ley.

Pero no quisiera pasar la oportunidad, antes de
terminar, de defender la honrilla de este portavoz y
defender la honrilla de nuestro Grupo parlamenta-
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rio. En el debate de totalidad de este proyecto de
ley se tachd nuestro discurso de caduco, y quiero
referirme a algunas cuestiones politicas, de hondo
calado politico.

«Seguimos defendiendo que esta nueva estructura
asistencial debe integrarse en el Servicio Andaluz de
Salud.» «En la actualidad, aun no existen evaluacio-
nes validas de este modelo en funcionamiento desde
hace 12 afios, y que se inici6 desde la Consejeria
de Salud como una intencién de pilotar nuevas for-
mas de gestidn de recursos y de organizacion de la
actividad asistencial, con el objeto de conseguir una
mayor deficiencia del sistema, asi como la mejora de
los resultados asistenciales.» «El desarrollo de mo-
delos organizativos innovadores orientados a la alta
resoluciény estructuras funcionales por proceso no es
exclusivo de las empresas publicas sanitarias.» «En el
SAS, las unidades clinicas de gestion también estan
demostrando que estos modelos innovadores tienen
cabida en el sistema.» «Los mayores beneficios apor-
tados por las empresas publicas ya existentes estan
vinculados a la flexibilidad de la gestidon que permite
el modelo, al huir del derecho administrativo.» «Nos
parece mas coherente y conveniente incorporar estos
beneficios al conjunto del sistema sanitario publico y
establecerlas normas necesarias para que puedan ser
adaptadas por el SAS.» «Pensamos que se deberia
reflexionar sobre si vale la pena persistir en una linea
de actuacion cuyas ventajas estan por demostrar y
cuyos inconvenientes son mas que evidentes.» Frases
todas del sindicato Comisiones Obreras.

«Nuestro desacuerdo con este modelo de empresa
publica de gestidon hospitalaria, por cuanto supone
una red sanitaria paralela a la integrada en el Servi-
cio Andaluz de Salud, externalizando servicios sin la
suficiente justificacion y con la ausencia de control
parlamentario a estas empresas.» «Se siguen sin
aportar datos concretos y estadisticos con respecto
a la mejora y mayor rendimiento que estas empre-
sas proporcionan al Sistema Publico de Salud.» «Una
postura contraria sobre la regulacion del personal de
estas empresas, puesto que entendemos que lanueva
forma de gestidon no debe suponer una diferencia en
cuanto a los derechos laborales del personal que se
contrate con respecto al resto de trabajadores del
Sistema Sanitario Publico Andaluz.» «Las posibles
ventajas de esta modalidad de gestion de empresa
publica, la autonomia de gestién y el abaratamiento
del coste del personal siguen sin estar justificados,
y menos a costa de los profesionales de la salud.»
Sindicato Unién General de Trabajadores, fundado
por el mismo sefior que fundé el partido que sostiene
al Gobierno.

«La ley deberia establecerse su funcion y compo-
sicion del 6rgano de participacion; elementos minimos
necesarios para mantener una unidad de criterio en
los distintos ambitos territoriales, definiendo clara-
mente cual es el modelo de participacion social por
que se apuesta y su alcance.» «Debe evitarse que
se puedan crear reinos de taifas dentro de sistema
sanitario publico de Andalucia, afectando al principio
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de igualdad social, equidad y equilibrio territorial.»
«La participacion social es un instrumento no sélo de
consulta, sinode intervencién y de control.» Federacion
de Consumidores en Accion de Andalucia.

«Entendemos que habria que hablar siintegracion
de la red de centros hospitalarios, de los chares, en
el Servicio Andaluz de Salud, lo cual implicaria el
sometimiento al ordenamiento juridico administrativo
y no al marco juridico privado, sobre todo en lo que
respecta alas actividades patrimoniales, y que serige,
enrelacién alafigurade empresa publica, como entidad
publica empresarial.» «Uno de los principales objetivos
del sistema, y vinculado a la calidad asistencial, es
la integralidad del mismo, y preocupa que una nueva
estructura sanitaria, que engloba a distintas provincias
o areas de salud de lamisma empresa publica, dificulte
tal objetivo y pueda provocar el efecto contrario, es
decir, una disgregacion de la red sanitaria publica.»
Federacion Andaluza de Consumidores y Amas de
Casa Al-Andalus.

Por lo visto, no estamos solos en ese discurso
caduco. Nosotros seguiremos planteando nuestras
objeciones. Parece que —en este caso, reitero— no
nos vamos a sentir solos. Y lo que si, aparte de, como
siempre cuando se aprueba un proyecto de éstos,
desear la mayor de las suertes al Gobierno, sobre
todo en lo que es la defensa del caracter publico de
la sanidad andaluza.

Insisto, temer que en un futuro, al igual que ha
tenido que hacer el Gobierno de la Xunta gallega, pues
en el futuro el Gobierno andaluz tenga que sacar un
decreto para que se establezcan las bases para los
procesos de la integracién en el régimen estatutario
del personal laboral en el Sistema Andaluz de Salud.
jQuién sabe si eso es también el futuro!

Hay que felicitar al Partido Socialista Gallego por
haber criticado ampliamente esas nuevas formas de
gestion en el sistema sanitario gallego, y que, después
de haberlas criticado y de llegar al Gobierno, pues
han echado para atras o estan tratando de echar para
atras esas nuevas formas de gestion.

Nada mas y muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA

—NMuchas gracias, sefior Mariscal Cifuentes.

Dofia Ana Maria Corredera Quintana interviene
para fijar el posicionamiento del Grupo Popular y la
defensa, en su caso, de las enmiendas.

Sefora Corredera Quintana, tiene la palabra.

La sefiora CORREDERA QUINTANA

—Gracias, sefiora Presidenta.

Sefiorias, nos trae hoy aqui el debate final del
proyecto de ley de creacion de la Empresa Publica de
Gestion de los Centros Hospitalarios de Alta Resolu-
cion de Especialidades en Cadiz, Huelva y Sevilla. Lo
dije el dia que iniciabamos este debate o el debate de
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esta ley, pero me gustaria volver a repetirlo, porque
creo que es importante.

El articulo 43 de la Constitucion reconoce el
derecho a la proteccion de la salud, y establece que
«compete a los poderes publicos organizar y tutelar
la salud publica a través de las medidas preventivas y
de las prestaciones y servicios necesarios». También,
nuestro Estatuto de Autonomia confiere a la Comuni-
dad Auténoma andaluza competencias exclusivas en
materia de sanidad e higiene, asi como el desarrollo
legislativo y la ejecucion de la legislacion basica del
Estado en materia de sanidad interior, y también prevé
la posibilidad de que la Comunidad Auténoma pueda
constituir empresas publicas para la ejecucion de fun-
ciones de su competencia. Por eso, evidentemente,
estamos hoy aqui debatiendo esta ley.

No era la primera vez que en este Parlamento
debatiamos un proyecto de estas caracteristicas,
aunque no sé si sera la ultima, dada la generosidad
de este proyecto de ley, que permite ir ampliando las
competencias de las distintas empresas de gestion
que aqui se crean e ir incorporando esos nuevos
centros hospitalarios de alta resolucion que se va-
yan construyendo.

Y es que, al aprobar las primeras empresas de
gestion, en este Parlamento se hablaba —y aqui se
ha dicho, e incluso en esas comparecencias que
teniamos de los agentes sociales y de los respon-
sables— de ese nuevo modelo de gestion que se
queria imprimir y que no ponia en peligro el caracter
publico del sistema sanitario andaluz, que perseguia
la mejora en la prestacion de los servicios sanitarios,
asi como la contencién del gasto sanitario, y que,
segun el equipo de Gobierno, pasaba por un modelo
diferente de organizacién y de gestion; modelo que
tengo que reconocer que no sabemos si esta funcio-
nando, entre otras cosas, porque, como bien hemos
puesto de manifiesto, no existe una evaluacién, a
pesar de que alguna informacion hay que reconocer
que nos facilitaron los responsables sobre que en
este momento dirige un [...] esas empresas publicas
que estan funcionando.

Lo que si es evidente, y yo no me canso de re-
petirlo, es que el modelo no ha supuesto una mejora
en las prestaciones cara al usuario directamente —es
decir, en la calidad de la asistencia—, ni se han visto
reducidas las listas de espera quirurgicas, ni se han
resuelto los problemas de la masificacion de las
urgencias, etcétera. Como mucho, si ha supuesto
flexibilidad en la gestién administrativa, ausencia de
intervencién previa, capacidad de endeudamiento y
escapar al control de este plenario, ya que sélo se
rinde cuenta ala Consejeriay ala Camara de Cuentas;
cosa que va a seguir ocurriendo, puesto que no se
han admitido las enmiendas que este Grupo y que
otros Grupos han presentado al respecto.

Quiero dejar claro —lo dije en su dia y lo repito,
porque, incluso, en algunos medios de comunicacion
hay una cierta confusién con este tema— que el Par-
tido Popular apoya la construccion e implantacion de
los Centros Hospitalarios de Alta Resolucion de Es-
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pecialidades, que no es lo que se esta debatiendo.
Lo que se esta debatiendo es el modelo de gestion
o las empresas que van a gestionarla, sobre todo
en lo que va a suponer —y se lo hemos dicho a la
Consejera— de acercamiento de la sanidad publica
a los ciudadanos.

Es verdad que hemos discutido en ocasiones con
la Consejera, pues porque creemos que algunos de
estos chares vienen a tapar la necesidad real de un
hospital comarcal o porque en algunas ocasiones
entendiamos que el lugar elegido no era el idéneo, o
que nosotros, por supuesto, hubiéramos elegido otro
por entender que habia otra ubicacién mas idénea,
mas cercana, mas accesible a los municipios de una
comarca; o porque no compartimos —como hemos
dicho ya en muchas ocasiones— el modelo elegido
por la Consejeria para financiar su construccion,
porque creemos que genera desigualdades y lanza
a los Ayuntamientos a una competicion entre unos y
otros para financiar proyectos que, en definitiva, no
son de su competencia, y con unas arcas que no
estan precisamente boyantes.

Pero no nos cabe duda de que esta red, una vez
que se haya construido y puesto en funcionamiento,
va a facilitar la accesibilidad a la prestacion sanitaria
de un importante numero de ciudadanos, sobre todo
en municipios rurales, de interior y municipios media-
nos que en estos momentos tienen esa prestacion
mas alejada.

Sefiorias, hemos presentado cuatro enmiendas a
este proyecto de ley: una se nos ha aprobado; otra,
con una transaccional, también; las otras dos, no.
Hemos intentado mejorar este proyecto de ley. No
sé si hemos conseguido algo, prefiero ser positiva,
como decia el portavoz de Izquierda Unida, y pensar
que si, aunque sea levemente. Y con la consideracion
del 50% de nuestras aportaciones —que, de hecho,
asi suena mucho mejor, hay que reconocerlo, 50%—,
pues uno se consuela un poco. Por cierto, que tengo
que decir que me quedé esperando a la portavoz,
sefiora Calzoén, del Grupo Socialista, que me dijo que
iba a llamar para intentar negociar las dos restantes
y no me llamé. Pero, en fin, supongo que su Grupo
no la autorizé al respecto. Sabe que, desde el primer
momento, estuve a disposicién para dialogar, para
alcanzar cualquier tipo de transaccional, porque creo
que lo merecia.

Pero esto no va a evitar, sefiorias, que se siga
produciendo, pues, como decia —y aqui se ha he-
cho relacion a él: Informe en el Consejo Econémico
y Social—, una proliferacién de empresas publicas
dentro del sistema sanitario publico en Andalucia, y
que no se deba permitir la excesiva utilizacién, por
parte de la Administracion, de figuras que puedan
intentar escapar a lo que es el ordenamiento juridico
administrativo hacia el marco juridico privado. Va a
seguir, sin entrar a definir aspectos, como las funciones
basicas de la Empresa Publica, su estructura, funcio-
namiento o los 6rganos que lacomponen, garantizando
la participacion de los agentes econdmicos y sociales
y otras organizaciones, cuya presencia garantizaba
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la Ley de Salud de Andalucia, y es que no se han
aceptado nuestras enmiendas al respecto.

Ademas, esta ley sigue planteando contradicciones
con la Ley de Salud de Andalucia, porque uno de los
principales objetivos que ésta se plantea es la inte-
gralidad del sistema. Pero, si se siguen promoviendo
estructuras sanitarias que terminen conformando una
organizacion territorial diferente a las areas de salud
que define la Ley de Salud, incluso permitiendo el sola-
pamiento de distintas provincias en la misma empresa
publica, parece muy complicado mantener este objetivo,
que requiere una coordinacion muy estrecha entre los
niveles asistenciales de primaria y especializada.

Lo que esta claro es que, en vez de ayudar a
coordinar los distintos niveles asistenciales y los pro-
fesionales sanitarios, la creacion de cuatro empresas
publicas diferentes, con modelos de gestion diferen-
tes, con diferentes niveles asistenciales y diferentes
carteras de servicios, no va a permitir que esto se
consiga. Al menos, han aceptado la enmienda del
Partido Popular para el mantenimiento de la condicion
de estatutarios de aquéllos que se quieran incorporar
para que puedan volver, en su dia —no durante tres
afos, como se proponia en un principio, sino durante
un periodo algo mayor, en este caso cinco afios—, a
su puesto de trabajo, quizas porque coincidia también
con una que habia planteado el Grupo Socialista. Todo
hay que decirlo.

En su dia, nos preocup6 cuando el Consejo de
Gobierno anuncio, en la tramitacion de este proyecto
de ley, que se seguian manteniendo esos tres afos,
porque son muchos los problemas para garantizar los
profesionales dentro de estos Centros Hospitalarios
de Alta Resolucion, y aqui se ha puesto de mani-
fiesto. Y un ejemplo claro es el del Toyo, en el que
para mantener y para tener ese personal ha habido
grandes problemas.

En fin, termino. Creemos que este proyecto de ley
aun tiene mucho que pulir. No nos vamos a oponer,
como en su dia no nos opusimos a otro semejante.
Pero, aunque vamos a votar afirmativamente, he de
decir que no nos convence del todo. Defendemos y
seguiremos defendiendo los intereses de los andalu-
ces, intentando que la sanidad se acerque cada vez
mas a los andaluces. Es importante poner en marcha
infraestructuras sanitarias en Andalucia, pero también
es importante la forma en que se gestionan estos cen-
tros. Y, como portavoz, en este caso, de un Grupo de
la oposicion, vamos a estar muy pendientes de que se
haga lo méas correctamente posible, con las medidas y
el margen que, en definitiva, esta ley nos va a dejar.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA

—NMuchas gracias, sefiora Corredera Quintana.

Cierra el turno de intervenciones la portavoz del
Grupo Parlamentario Socialista, sefiora Calzén Fer-
nandez.

Sefiora Calzén, su sefioria tiene la palabra.
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La sefiora CALZON FERNANDEZ

—Si, muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias.

Desde el Grupo Parlamentario Socialista ya va-
loramos como conveniente en su momento la pre-
sentacion de este proyecto de ley para la creacion
de una empresa publica de gestion de los centros
hospitalarios de alta resolucién de Sevilla, Cadiz y
Huelva. A estas alturas, ademas, ya todos los Grupos
parlamentarios hemos reconocido la importancia de
la puesta en funcionamiento de esta red de centros
de alta resolucion.

También, en la misma linea, los agentes sociales,
a lo largo del desarrollo de sus comparecencias en la
Comisién de Salud, han coincidido en esta valoracion
positiva de este tipo de atencion sanitaria especializa-
da que, como sus sefiorias conocen, permite mayor
agilidad en el tiempo asistencial, mediante estrategias
como la de consultas en acto unico.

Quiero, ademas, agradecer, llegados a este punto,
la comparecencia de todos los agentes sociales, sus
aportaciones y sus sugerencias.

Por otra parte, desde nuestro Grupo siempre he-
mos confiando en que la creacién de una empresa
publica era el instrumento de gestion mas adecuado
y el que mejor se podia ajustar a las caracteristicas
concretas de este tipo de centros sanitarios. No creo
que sea necesario volver a repetirlos argumentos que
ya manifestamos desde esta tribuna en su dia, que,
bajo nuestro punto de vista, tiene este instrumento
de gestidn, como los niveles de empleo fijo elevados
en las plantillas o la flexibilidad para organizar su
actividad.

Por otra parte, desde el Grupo Parlamentario So-
cialista queremos manifestar que, a nuestro parecer,
el texto ha mejorado tras el trabajo desarrollado en
la Comisién, de la misma forma, sefiora portavoz del
Grupo Parlamentario Andalucista, que el texto tam-
bién fue modificado para mejor después del informe
que emitié el Consejo Econémico y Social. Sepa su
sefioria, si lo desconoce, que, precisamente después
del citado informe, se incluyeron algunas medidas
que lo mejoraron bastante, como, por ejemplo, la
ampliacion de la Exposicion de Motivos, donde se
incluy6 también la definicién de lo que era un centro
hospitalario de alta resolucion, donde se expusieron,
ademas, los argumentos a favor para apostar por la
gestion a través de una empresa publica, como la
experiencia desarrollada en las estrategias de alta
resolucion o la necesidad de una gestion flexible,
segun las caracteristicas geogréficas.

Y hubo otra modificacién que para nosotros es
muy importante. Decia su sefioria que deberiamos
hacer honor a nuestro nombre como Partido Socia-
lista y empezar a preocuparnos por la participacion
ciudadana. Pues, efectivamente, como nos preocupa
la participacién ciudadana, nos alegramos mucho de
que en aquel momento se incluyera la obligacién de
contar con un 6rgano de participacién ciudadana. Se
especificaron ademas, por ejemplo, las relaciones que
se mantendrian con la atencion primaria.
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Pues bien, como iba diciendo, consideramos que
el texto ha vuelto a mejorar. Y sin ninguna duda ha
vuelto a mejorar gracias a las aportaciones que han
desarrollado todos los Grupos, puesto que se han
incluido enmiendas planteadas por todos los Grupos
representados en esta Camara. De esta forma, por
ejemplo, tal y como citaba la sefiora Corredera, se ha
ampliado el derecho del personal estatutario fijo que
se incorpora a la plantilla de la empresa publica, de
manera que se ha ampliado el plazo durante el cual
podran volver a su puesto en activo en las mismas
condiciones y en la misma area de salud, pasando
de los tres afios que estaban previstos inicialmente
a cinco afos. También, a través de una enmienda de
nuestro Grupo, se ha dotado a la empresa publica de
denominacion, pasando a llamarse Empresa Publica
Sanitaria Bajo Guadalquivir.

De la misma forma, y esto a través de una su-
gerencia que efectué FACUA en su comparecencia,
propusimos que se especificara en el articulo 4, so-
bre fines generales, que éstos tendran siempre pleno
respeto a los principios y a los derechos que estan
reconocidos en la Ley de Salud de Andalucia.

Si bien es verdad que se han incluido enmiendas
de todos los Grupos, permitanme justificar la no
aceptacion de las enmiendas que se siguen mante-
niendo. En este sentido, la mayoria de las enmiendas
presentadas por el Grupo Parlamentario Andalucista
van en la misma linea, como anunciaba su portavoz,
que no es otra que la de modificar la adscripcion de
la empresa publica de manera que quede adscrita
al SAS. Para nosotros, esto es una contradiccion
con el modelo que ya esta puesto en marcha por la
Consejeria de Salud, un modelo en el que los pro-
veedores publicos de servicios sanitarios dependen
siempre directamente de la Consejeria de Salud;
porque, ademas, es lo homogéneo con la puesta en
marcha del resto de empresas publicas.

Por otra parte, desde el Grupo Parlamentario Andalu-
cista se present6 una enmienda de adicién al articulo 8,
relativa al control de eficacia, una enmienda a la que,
desde nuestro Grupo, desde el principio teniamos la
intencidn de plantear una enmienda transaccional; lo
que pasa, sefiora portavoz del Grupo Andalucista, es
que a nosotros hay algo que realmente no nos cuadra.
O sea, sin ninguna duda, y con todos los respetos,
no podemos dudar de su preocupacion por el siste-
ma sanitario publico andaluz, que sera, por lo menos,
como la nuestra, pero si que tengo que manifestarle
que no nos cuadra que esa preocupacion se intente
trasladar aqui de una forma alarmista, con un discur-
so catastrofista, no sélo aqui, en esta tribuna, hace
unos minutos, sino que también es el discurso que
suelen llevar por diversos municipios de Andalucia.
No nos cuadra esa aparente grave preocupaciéon con
su ausencia en todos los debates de la tramitacion.
Realmente, no nos cuadra. Porque, cuando se tiene
la oportunidad de mejorar algo que va a estar en la
calle y que va a afectar a la asistencia de los usuarios
dentro de muy pocos meses, ustedes desaprovechan
esa oportunidad. No aparecen en la comparecencia
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de los agentes sociales, ya que se les llena tanto la
boca hablando de esa participacién ciudadana, pero no
aparecen en la reunion de la Ponencia y no aparecen
tampoco en la propia Consejeria de Salud. Debido a
€s0, no se les ha podido plantear antes la enmienda
transaccional, porlo que paso a hacerlaaqui. Y nuestra
propuesta consiste en eliminar la frase: «y acciones
de intervencion, cuando las circunstancias asi lo re-
quierany, y sustituirla por: «y, en general, las acciones
de seguimiento y control que procedan».

Por otro lado, en cuanto a las enmiendas mante-
nidas por el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida,
no podemos admitir la supresién del apartado c) del
articulo 1.1, puesto que, dentro de las atribuciones, como
su sefioria conoce, del Consejo de Gobierno y de la
Consejeria de Salud, se encuentra, precisamente, la de
ordenacion y planificacién de los centros sanitarios.

Tampoco podemos admitir suenmienda al articulo 1.2,
puesto que ya se encuentran establecidos los 6rganos
que aprueban las distintas disposiciones normativas,
y en concreto las 6rdenes a las que su sefioria se
refiere, en la Ley de Gobierno y Administracién de la
Comunidad Autonoma.

En relacién con otras de sus enmiendas, debe-
mos recordarle que las funciones de los 6rganos de
participacion ciudadana quedan establecidas en la
Ley de Salud de Andalucia, y son las de seguimiento
y asesoramiento o consulta. También, en referencia
a la Ley de Salud de Andalucia, recordarle, una vez
mas, que en ella se establece que el marco de la
sanidad publica andaluza es el sistema sanitario pu-
blico andaluz. Volver a aclarar que el SAS, el Servicio
Andaluz de Salud, es una parte integrante de ese
sistema publico, de la misma manera que lo son las
empresas publicas sanitarias.

En cuanto a su propuesta sobre la creacion de
una Mesa para la elaboracion de un convenio marco,
tal y como ya le manifestamos en la Comision, consi-
deramos que es algo que queda fuera del objeto de
este proyecto de ley, y que pertenece, ademas, a los
ambitos de la negociacion colectiva.

De cualquier manera, tal y como lo hicimos en
la Comision, debemos agradecerles su esfuerzo,
porque realmente partiamos de posiciones bastante
diferentes, y agradecemos el que hayan trabajado y
hayan presentado estas enmiendas, algunas de las
cuales han sido aceptadas.

Pero, por cierto, y en referencia a su intervencion
anterior, se ha arriesgado usted bastante entrando en
algo como son los criterios, la organizacion, la mane-
ra de gestién que se decide en otras Comunidades
Auténomas, probablemente en base a determinadas
circunstancias que, por lo menos yo, nho me atrevo
a valorar. No me atrevo a valorar por qué se actua
asi en Galicia; tampoco espero o creo que usted se
atreva a valorar cémo se actua en Catalufia, donde
ustedes comparten responsabilidades de Gobierno.
Usted sabe que el Instituto Catalan de Salud firma
un acuerdo de gestién con ambulatorios, o sea, que
hablamos de atencién primaria, como paso previo a
su transformacion en empresa publica. Y es que, si
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empezamos a comparar Comunidades Auténomas,
pues esto es lo que tiene.

[Aplausos.]

Finalmente, en cuanto a las enmiendas planteadas
por el Grupo Parlamentario Popular, en referencia a su
propuesta sobre la aprobacién del plan de actuacion, de
inversiony de financiacion, comentar que para nosotros
entra en contradiccion con la Ley de Hacienda publica,
que establece que el PAEF de cada empresa publica
es aprobado por el Consejo de Gobierno y publicado
posteriormente en el BOJA, mediante una orden del
Consejero de Economia y Hacienda.

Por otra parte, respecto al control parlamentario,
consideramos que no deben establecerse diferencias
con las demas empresas publicas.

En otro orden de ideas, creemos que los agen-
tes econdmicos y empresariales, sefiora Corredera,
ya se encuentran incluidos dentro del ambito de los
agentes sociales.

La sefiora PRESIDENTA

—Sefiora Calzon, le ruego concluya con brevedad.

La sefiora CALZON FERNANDEZ
—S8i, sefiora Presidenta, voy terminando.
Por dltimo, para finalizar, queremos volver a ma-
nifestar nuestra firme convicciéon de que mediante la
creacion de esta empresa publica se ha apostado por
el mejor instrumento de gestidn para poner en marcha
esta red de centros hospitalarios. Desde el Grupo Par-
lamentario Socialista siempre hemos considerado que
el usuario es el eje en torno al cual debe organizarse
todo el sistema sanitario publico, con la finalidad dltima
de prestar una asistencia siempre eficaz y de calidad.
Precisamente por eso, estamos convencidos de que el
mejor aval con el que va a contar esta nueva empresa
publica en su andadura no es otro que la experiencia
desarrollada por las empresas publicas sanitarias ya
existentes, y, lo que es mas importante, por la buena
opinidn que tienen de ella los usuarios.

Nada mas, y muchas gracias.

[Aplausos.]

La sefiora PRESIDENTA

—NMuchas gracias, sefiora Calzon.

Sefiora Calzén. El texto, por favor, de la transac-
cional.

Y, sefiorias, vamos a someter a la consideracion...

¢Sefora Consejera? Por supuesto, tiene la palabra.

La sefiora CONSEJERA DE SALUD

—S8i, gracias, Presidenta. Sefiorias, buenas tardes
a todos y a todas.
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He querido participar, aunque sea de manera muy
breve, en este debate final del Proyecto de Ley de
Creacion de la Empresa Publica de Gestion de los
Centros Hospitalarios de Alta Resolucion de Cadiz,
Sevilla y Huelva, por varias razones que creo son
oportunas y también convenientes. En primer lugar,
para agradecer, en nombre del Gobierno de la Junta
de Andalucia, el trabajo que se ha desarrollado por
parte de esta Camara, en el seno de la Comision de
Salud, por todos los Grupos parlamentarios, que han
acelerado los trabajos para cumplir, con celeridad diria
yo, los tramites pertinentes y, por lo tanto, completar
el proyecto en un plazo temporal que ha sido muy
ajustado y que es de justicia reconocer.

El trabajo, ademés, como ya han comentado el
resto de portavoces, se ha visto enriquecido por la
aportacion de un grupo muy importante de enmiendas,
algunas de las cuales han sido recogidas en el texto
del Dictamen de la Comisidn, otras han sido debatidas
en esta misma sesién, y, sin duda, ha puesto de mani-
fiesto elinterés de los distintos Grupos parlamentarios
en este proyecto de ley.

En segundo lugar, quiero expresar también el agra-
decimiento del Gobierno a todas aquellas personas que,
en nombre y en representacion de diferentes institu-
ciones, de asociaciones y de colectivos, han aportado
también sus puntos de vista al proyecto de ley, con
planteamientos generales sobre el contenido del mismo
o enrelacion con algun aspecto concreto del articulado.
Desde la Consejeria de Salud, sefiorias, hemos seguido
con mucha atencion estas aportaciones, y algunas de
ellas fueron recogidas por los distintos Grupos parla-
mentarios para ser formuladas como enmiendas.

Se ha puesto de manifiesto también, a través
de esas comparecencias de los agentes sociales,
que este proyecto de ley ha suscitado interés y ha
generado un debate sobre los servicios sanitarios
en nuestra Comunidad, que siempre es un debate
positivo y refleja, de alguna manera, la vitalidad del
sistema sanitario publico de Andalucia. Se generan
iniciativas y también se refleja el interés de los ciu-
dadanos por todo lo relacionado con su salud, con
la sanidad publica.

Por ultimo, quisiera, y de forma breve, insistir en
alguno de los elementos que considero mas sustan-
tivos de este proyecto de ley.

Como sus sefiorias han podido conocer por el
estudio del mismo, se trata de un proyecto de ley
que aporta una herramienta instrumental para la
consecuciéon de una finalidad organizativa, en una
actividad asistencial como es la atencion especiali-
zada. Ya existian, como se ha comentado, en nuestro
ordenamiento algunos antecedentes en relacion con
esta materia, pero yo creo que el proyecto de ley
viene a enriquecer y también a formular algunas
consideraciones de interés.

En primerlugar, es un proyecto que va a materializar
elacercamiento de la atencidn sanitaria especializada
con la puesta en marcha de nuevos centros hospita-
larios de alta resolucion al conjunto de la poblacion,
disminuyendo por debajo de 30 minutos el tiempo
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necesario para desplazarse a un centro hospitalario
en las provincias a que el proyecto afecta.

En segundo lugar, fomenta la coordinacion asis-
tencial entre atencién primaria y atencién especiali-
zada, y ademas aumenta la capacidad diagndstica
del propio hospital.

En tercer lugar, impulsa estrategias de alta resolu-
cion, a través de la cirugia sin ingreso, las consultas de
acto Unico y también las unidades polivalentes. Genera
espacios y ambitos de mejora, asi como de la atencion
urgente y del nivel especializado, y también nos permite,
sefiorias, algo que considero de mucho interés, que
es fijar la poblacion de la Andalucia del interior, asi
como hacer frente a los crecimientos estacionales en
las zonas de costa con motivo del turismo, generando
riqueza afiadida a nuestra Comunidad Auténoma. Por
tanto, sefiorias, creo que se trata de un proyecto de ley
que viene a cumplir los objetivos estratégicos que estan
planteados en el marco del sistema sanitario publico.

El proyecto que hoy se ha debatido se enmarca
en los principios inspiradores de la Ley de Salud de
Andalucia, en el marco del sistema sanitario publico
de Andalucia, reforzando la existencia de funciones
de control en la gestién de la Consejeria de Salud, y
todo ello dentro del proceso de seleccion de personal
en los ambitos de actuacién publica que rigen este
proyecto de ley. Y ademas, y por afiadidura, es un
proyecto que viene a dar soporte a la creacion de
una nueva red de hospitales de alta resolucion en
nuestra Comunidad Auténoma, que, como conocen
sus seforias, también es seguido con interés por el
resto del Estado.

En definitiva, sefiorias, agradecer la aportacion
de todos los Grupos parlamentarios y de los agentes
sociales, y pedir, como siempre, el voto favorable a
este proyecto de ley, en la seguridad de que ese voto
significa la mejora y el compromiso por la salud de
los ciudadanos y ciudadanas de Andalucia.

Muchas gracias.

[Aplausos.]

La sefiora PRESIDENTA

—NMuchas gracias, sefiora Consejera de Salud.

Bien, finalizado, ahora si, el debate, vamos a so-
meter a la consideracion de la Camara este proyecto
de ley, comenzando por las enmiendas del Grupo
Parlamentario Andalucista, a cuya portavoz pregunto
si acepta la enmienda transaccional propuesta por el
Grupo Socialista.

La sefiora GONZALEZ MODINO

—Si, sefora Presidenta.

La sefora PRESIDENTA

—Se acepta. Muy bien.
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Porlo tanto, vamos a pasar a votar la transaccional
resultante de la enmienda nimero 6.894, del Grupo
Andalucista.

Seforias, se inicia la votacion.

El resultado de la votacion es el siguiente: ha sido
aprobada, al haber obtenido 64 votos a favor, ningun
voto en contra, 24 abstenciones.

Votamos el resto de enmiendas del Grupo Parla-
mentario Andalucista.

Seforias, se inicia la votacion.

El resultado de la votacion es el siguiente: han
sido rechazadas, al haber obtenido 9 votos a favor,
55 votos en contra, 24 abstenciones.

Sometemos a votacion, a continuacion...

[Rumores.]

¢ Algun problema? Ah, es que me parecia que alo
mejor yo me habia equivocado al leer. Disculpen.

Sometemos a votacion, a continuacion, las en-
miendas del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida
Los Verdes-Convocatoria por Andalucia.

Sefiorias, se inicia la votacion.

El resultado de la votacién es el siguiente: han
sido rechazadas, al haber obtenido 9 votos a favor,
55 votos en contra, 24 abstenciones.

Votamos, a continuacién, las enmiendas del Grupo
Popular al proyecto de ley cuyo debate acabamos
de mantener.

Seforias, se inicia la votacion.

El resultado de la votacion es el siguiente: han
sido rechazadas, al haber obtenido 24 votos a favor,
55 votos en contra, 9 abstenciones.

Votamos, a continuacion, el texto del Dictamen
de la Comisién, con la incorporacion de la enmienda
transaccional que se ha producido en la votacién
anterior.

Seforias, se inicia la votacion.

El resultado de la votacion es el siguiente: ha sido
aprobado, al haber obtenido 79 votos a favor, 9 votos
en contra, ninguna abstencion.

Ha sido aprobadala Ley de Creacion de la Empresa
Publica de Gestién de los Centros Hospitalarios de
Alta Resolucion de Cadiz, Huelva y Sevilla.

[Aplausos.]

Debate agrupado de las Comparecencias 7-06/APP-
000089y 7-06/APP-000081, de la Consejera para la
Igualdad y Bienestar Social, a fin de informar sobre
el acuerdo entre la Consejeria para la Igualdad
y Bienestar Social, las entidades representantes
de las personas con discapacidad y las organi-
zaciones sindicales para la mejora de la calidad
de los servicios en Andalucia.

La sefiora PRESIDENTA

—Continuamos con el orden del dia, y pasamos
al punto cuarto, relativo a comparecencias.
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Sefiorias, comenzamos con el debate agrupado
de la comparecencia de la excelentisima sefiora Con-
sejera para la Igualdad y Bienestar Social, a peticion
propia, y a peticion también del Grupo Parlamentario
Socialista, para informar sobre el acuerdo entre la
Consejeria para la Igualdad y Bienestar Social, las
entidades representantes de las personas con disca-
pacidady las organizaciones sindicales para la mejora
de la calidad de los servicios en Andalucia.

La sefiora Consejera para la Igualdad y Bienestar
Social, sefiora Navarro, tiene la palabra.

La sefiora CONSEJERA PARA LA IGUALDAD Y
BIENESTAR SOCIAL

—Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Quiero empezar desde un planteamiento que estoy
segura de que compartimos todas las personas que
estamos en este momento en esta Cdmara, e incluso
yo diria que fuera de esta Camara, y es la necesidad
de que las personas con discapacidad y sus familias
cuenten con los medios y apoyos que precisen y que
les permitan ajustar a su situacién particular todos
los ambitos de su vida. Este es el eje de la accién
politica de la Junta de Andalucia, que se ha plasmado
en el Plan de Accion Integral para las Personas con
Discapacidad.

Este planfija, entre sus objetivos, elevar los niveles
de calidad de los servicios, a cuyo fin se viene desarro-
llando el programa Mejora la Calidad de los Servicios,
tanto en los centros de valoracion y orientacién como
en la red de centros residenciales y de dia.

Llevarala practica este compromiso nos hallevado
a implantar un sistema de calidad que permita incor-
porar un proceso permanente de mejora de nuestras
actuaciones. Su elaboracion se ha caracterizado por
la participacion de todos los agentes intervinientes.

Durante todo el proceso se han visitado centros, se
ha entrevistado a muchas personas, se han celebrado
talleres de trabajo donde han estado presentes traba-
jadores de la Consejeria para la Igualdad y Bienestar
Social y trabajadores de las entidades prestadoras
de servicios, de la propia iniciativa social, entre los
cuales también han participado representantes de las
organizaciones sindicales. Por tanto, este proyecto de
mejora de la calidad supone la evaluacién de todos
los ambitos de las unidades de estancia diurna, de
los centros ocupacionales, de las residencias, de los
centros de valoracién y orientacion de personas con
discapacidad que conciertan sus servicios o que
dependen de la Junta de Andalucia.

Estamos, pues, ante un proyecto amplio de mejora
de la calidad en la atencion a personas con discapa-
cidad en nuestra Comunidad Autonoma. El objetivo
final es la mejora de los servicios que atienden a estas
personas con discapacidad, y, para ello, uno de los
elementos que caracterizan el acuerdo del que venimos
hablando, del que les estoy hablando esta tarde, es
el que atiende especialmente a la calidad, también,
en el empleo. Porque entendemos que la calidad y el
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reconocimiento de derechos, de los derechos de los
trabajadores, también repercute de manera positiva
en la atencion y en el trabajo que realizan.

Sdlo quiero darles algunos datos. En centros
residenciales estamos atendiendo a mas de 4.000
personas con discapacidad intelectual, discapacidad
fisica, personas con paralisis cerebral o con autismo.
En unidades de estancia diurna estamos atendiendo
a mas de 4.000. Y, en centros ocupacionales, a mas
de 7.000 personas.

Disponer de un sistema de calidad es una de las
exigencias que nos plantea la proxima configuracion
del Sistema Nacional de Dependencia en Espafia. En
el Proyecto de Ley de Promocién de la Autonomia
Personal y Atencién a las Personas en Situacion de
Dependencia, que actualmente esta en el Congreso
de los Diputados, se recoge expresamente y prevé
la elaboracion de estandares basicos de calidad para
cada uno de los servicios, con lo cual, nuestro sistema
se ha anticipado.

Es, pues, precisamente dentro de este proyec-
to de mejora de la calidad del que les hablaba que
esta actualmente en fase de implantacién, donde se
enmarca el acuerdo que se firmé el pasado dia 28 de
marzo de 2006, entre la Consejeria, la Confederacion
Andaluza de Personas con Discapacidad Fisica y Orga-
nica, la Confederacioén Andaluza de Organizaciones de
Personas con Discapacidad Intelectual, la Federacion
Andaluza de Asociaciones de Sindrome de Down, la
Federacién Andaluza de Autismo, la Federaciéon An-
daluza de Asociaciones de Paraliticos Cerebrales y los
sindicatos mayoritarios Comisiones Obrerasy UGT. La
novedad de este acuerdo reside en la incorporacion al
proceso de didlogo de las organizaciones sindicales,
porque creemos también que son representantes que
hay que escuchar, porque no solo estan defendiendo
los intereses de los trabajadores, sino que también
comparten el interés y el objetivo comun de mejorar
la calidad en la prestacion de los servicios. Y también
todas las entidades asociativas mas representativas
del sector, dentro de las que estan o tenemos algun
convenio de colaboracion.

Ya en el afio 1993 se firmd6 un convenio de cola-
boracion entre la Consejeria de Asuntos Sociales y la
Fadme, la actual FEAP, a través del cual se puso en
marcha un plan de ordenacién de la red de centros de
servicios sociales especializados para las personas
con discapacidad psiquica, que supuso un antes y un
después del citado plan. Entre otras cuestiones, supuso
sustituir la subvencion por el concierto como modo de
financiacion de las plazas en centros residenciales y
dedia, porla estabilidad que eso también supone para
las propias entidades prestadoras del servicio.

El acuerdo del que hoy les hablo supone un paso
mas en este sentido. Surgié de las propuestas que
tanto desde las organizaciones sindicales como de las
asociaciones que representan al sector de las personas
con discapacidad se han venido realizando desde el
afio 2004. Un acuerdo que pretende, basicamente,
revisar de forma continua los requisitos materiales y
funcionales que se exigen a los centros residenciales
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y de dia, adecuar el perfil profesional de trabajadores
y trabajadoras de estos centros, incrementar el coste
de las plazas concertadas y conveniadas con centros
para personas con discapacidad. A modo de ejem-
plo, si pensamos en una residencia para personas
gravemente afectadas con discapacidad, que tenga
una capacidad de 20 personas, si antes de la firma
del acuerdo la tarifa establecia..., el concierto por
persona era de 51°96 euros/dia, con la aplicacion
del acuerdo, después de la firma del mismo, en la
misma residencia, la tarifa por persona y dia se eleva
en mas de ocho euros, un 19% mas, y la ratio de
trabajadores o personal se eleva de forma que se
garantiza, como minimo, un trabajador por persona
atendida. Quiero recordar que estamos hablando de
personas gravemente afectadas.

Mas llamativos son los incrementos que se produ-
cen en las residencias que atienden bien a personas
con autismo o con discapacidad intelectual, y graves
y continuados trastornos de conducta. De una tarifa
de 64’21 euros/dia se pasa a 86’68 euros/dia, y de
una ratio de una persona se pasa a una ratio de 1’35
por cada persona atendida.

En definitiva, se incrementan los precios estable-
cidos en la concertacion de plazas residenciales y de
atencién diurna, se incrementa el nimero de puestos
de trabajo y se mejoran las condiciones de trabajo
de trabajadores y trabajadoras de estos centros, para
que, en definitiva, las personas con discapacidad estén
mejor atendidas.

Respecto alincremento de las tarifas, representan
7.500.000 euros sobre nuestro presupuesto, si sélo
se hubiera subido este afo el IPC, por lo que es un
esfuerzo considerable, teniendo en cuenta el importe
total del presupuesto.

Paramaterializar los acuerdos adoptados, en cuanto
alos incrementos de las tarifas establecidas y la modifi-
cacion de las ratios de personal, de usuarios y usuarias,
se ha procedido a modificar también nuestra normativa.
En este sentido, el pasado dia 5 de mayo, se publico
en el Boletin Oficial de la Junta de Andalucia la Or-
den de 20 de abril de 2006, por la que se establecen
las tarifas y se regula la aportacion de las personas
usuarias que regiran en los centros residenciales y
de dia de atencion a personas con discapacidad que
estén concertados y conveniados con la Consejeria
de Igualdad y Bienestar Social.

Asimismo, esta pendiente de publicacién la Orden
de modificacién parcial de la Orden de 1 de julio de
1997, por la que se regula la acreditaciéon de los centros
de atencién especializada a las personas mayores y
personas con discapacidad, que ya cuenta con el visto
bueno de la Direccidon General de Presupuesto.

En el presente afo, las actuaciones acordadas son:
eximir de la aportacion de los usuarios y usuarias en
los centros de dia a todas las pensiones de orfandad.
Se trata de personas con discapacidad que durante el
dia asisten a un centro ocupacional o0 a una unidad de
estanciadiurna, pero que siguen viviendo en sus casas,
con sus familias, en las que al menos solo queda un
progenitor, por lo que la economia familiar esta mas
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resentida. Esto es lo que ha motivado la adopcion de
esta medida, en la que atendemos una demanda, por
parte de las familias, desde hace mucho tiempo.

En segundo lugar, reducir la aportacién de usuarios
y usuarias en las unidades de estancia diurna, fijando-
las en el 25% de su pension. Hasta este momento, lo
que aportaban los usuarios era el 40% de su pension.
Se trata, como digo, de favorecer las posibilidades de
acceso a este recurso, al que acuden personas que
presentan una situacién de mayor nivel de dependencia
sobre las que asisten a un centro ocupacional.

Por otro lado, cuando uno de los miembros de un
matrimonio o pareja de hecho ingrese en un centro,
la aportacion a realizar se calculara sobre la renta per
capita familiar, siempre que no existan otros bienes,
y en el caso de matrimonio en régimen de sociedad
de gananciales o pareja de hecho con similar régimen
economico. El mismo tratamiento se aplicara cuando
se tengan hijos o hijas a su cargo menores de 26 afios
y que no realicen ningun trabajo retribuido ni sean per-
ceptores de pensiones.

Entercerlugar, supone unincremento generalizado
en los precios en la concertacion, tanto en plazas re-
sidenciales como en estancias diurnas. Las tarifas de
las plazas residenciales se incrementan, excepto las de
las residencias de adultos, en cantidades que oscilan
desde los 4’33 euros persona/dia, a los 22’47 euros
persona/dia, dependiendo de la tipologia del centro.
Lo mismo ocurre en las plazas de estancia diurna, que
se incrementan, en todas las tipologias de unidades
de estancia diurna, en 35 euros el mes.

Las plazas de viviendas tuteladas se equiparan
en ratio y en coste a las de residencias de adultos.
Se incrementan las tarifas de las plazas de centro
ocupacional en régimen de media pension y transporte
en 100 euros al mes.

Resumiendo. Las consecuencias practicas de la
aplicacion de este acuerdo seran:

En primerlugar, el incremento de los costes produ-
cidos supondra que los centros pueden dar cobertura
a aspectos relacionados con la seguridad, higiene y
salud laboral, formacién y dotacién de recursos ma-
teriales adecuados para la prestacion de servicios,
creandose, ademas, unos 360 puestos de trabajo,
debido a los incrementos en la ratio, en cuanto a la
atencion a las personas con discapacidad, ademas
de suponer una importante mejora en la consolidacion
de los puestos de trabajo.

En segundo lugar, este incremento de costes
conllevaré la financiacion a centros de servicio que
venian utilizando ratios por encima de lo exigido, por
considerarlo necesario, asi como el aumento del
nivel de confort de las plantillas, al aumentarse los
efectivos profesionales, de forma que permitan a las
mismas el disfrute de los derechos laborales con mas
facilidad: vacaciones, dias personales..., todo aquello
que, como decia al principio, va dirigido a mejorar la
calidad en el empleo también de las personas que
trabajan en centros residenciales, de estancia diurna,
centros ocupacionales o cualquier recurso que esté
atendiendo a las personas con discapacidad.
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Ademas supondra, en las residencias para per-
sonas gravemente afectadas por retraso mental, un
aumento aproximado de 111 puestos de trabajo. En
las residencias para personas gravemente afectadas
por discapacidad fisica o por paralisis cerebral, ade-
mas de la creacion de nuevos puestos de trabajo, se
incrementara la conversion de contratos temporales
en indefinidos. Esa es otra de las cuestiones que
forman parte de ese acuerdo. La posibilidad de in-
cluir un plus de nocturnidad y de productividad para
los trabajadores y trabajadoras, y la posibilidad de
complementar la incapacidad laboral temporal hasta
el cien por cien.

Enlas residencias para personas con retraso mental
y trastornos de conducta, asi como en las residen-
cias para personas del trastorno autista, supondra
el aumento aproximado de cien puestos de trabajo
nuevos y la adecuacion de los perfiles profesionales
a las necesidades reales, tanto en cantidad como en
calidad de los mismos.

En viviendas tuteladas supondra, ademas del fo-
mento de este modelo de atencion a las personas con
discapacidad, que permite una mayor normalizacion
e individualizacion, la creacion de nuevos puestos de
trabajo y una mejora importante para el personal que
presta sus servicios en estos dispositivos.

En centros ocupacionales en régimen de media
pensioén y transporte, que supone el 87% de este tipo
de centros, un incremento en las plantillas también
aproximado de 140 empleos, redistribucion de la
carga de trabajo de las plantillas y mejora del clima
laboral.

En general, el sector se dota de un marco de
desarrollo que, aun siendo superable, proporciona a
las entidades gestoras de los centros residenciales
y de dia la garantia suficiente para que desarrollen
su labor en buenas condiciones. Una calidad que se
traduce, como no puede ser de otra forma, en mejoras
en todos los sentidos, sobre todo para las personas
con discapacidad, para las familias, para los profesio-
nales, para los centros residenciales, los centros de
valoraciony orientacion, paralas asociaciones... Pero,
fundamentalmente, se traduce en un incremento de la
calidad de la atencion paralos principales destinatarios
y destinatarias, que no son otros que las personas
con discapacidad. Ese ha sido el objetivo de la firma
de ese acuerdo que, como decia, han participado y
han firmado..., pero no sélo han firmado, sino que han
participado en su elaboracién no solo las entidades
sociales que en este momento estan prestando ese
servicio, sino que lo han hecho también los propios
sindicatos.

Y yo, como hice aquel dia y como hacia al prin-
cipio de miintervencion, dando por hecho —porque
considero, ademas, que sinceramente es asi— que
es un acuerdo que supone un paso adelante impor-
tante en la mejora de la calidad de los servicios y de
la atencidn a las personas con discapacidad, por lo
tanto, creo sinceramente que nos alegra a todos los
Grupos y a todas las personas presentes en esta
sala. Estoy segura también de que todo el mundo
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tenemos en la cabeza —y yo la primera— que hay
que seguirdando pasos en la mejorade la calidad de
la atencion, en la mejora también y en la formacion
permanente y continua de las personas que atienden
a las personas con discapacidad, pero que también
hay que tener presente que se ha pasado, en rela-
tivamente poco tiempo, de entidades que estaban
prestando un servicio, en algunos casos, sin ninguna
retribucién econémica —Ilo hacian, practicamente,
desde una tarea absolutamente voluntaria—, a
estar prestando un servicio con una formacion
laboral adecuada al servicio que estan prestando.
Que hay que seguir progresivamente incrementando
esa formacion, para que repercuta positivamente en
la atencién que se presta, pero para que, al mismo
tiempo, repercuta también en la calidad del empleo
de los trabajadores y trabajadoras que prestan sus
servicios a través de las diferentes organizaciones con
las que tenemos convenio, o en aquellos casos en
los que el servicio lo prestamos directamente desde
la propia Consejeria.

Sefiorias, yo quiero decirles —y, por supuesto, la
puerta siempre esta abierta— que seguiremos dando
pasos en esa direccidon porque creo sinceramente
que nuestro objetivo, nuestra obligacion —y espe-
cialmente la mia, que soy quien tiene la responsa-
bilidad— es la de procurar eliminar todos aquellos
obstaculos que en el dia a dia hacen imposible que
los derechos que tienen reconocidos las personas
con alguna discapacidad puedan ejercerlos con la
misma facilidad que cualquier otra persona. Que
estemos potenciando —como estamos haciendo
desde la propia Consejeria— las capacidades que
todas las personas tenemos, en vez de quedarnos
en ver uUnica y exclusivamente las discapacidades.
Porque, mas que de discapacidades, yo creo que, si
hablaramos de incapacidades, probablemente todos
los seres humanos estamos incapacitados para realizar
alguna tarea en concreto.

Yo creo que, en ese sentido, vamos por el camino
que yo entiendo correcto. Aunque, sefiorias, entiendo
también —y, por supuesto, a lo mejor no estoy de
acuerdo, perolo puedo entender— que alguien entienda
que no hay recursos suficientes. Yo siempre he dicho,
y lo reconoceré, que mientras haya una demanda que
no esté cubierta yo no me voy a dar por satisfecha,
que seguiremos trabajando; pero entiendo que es
un acuerdo que nos permite avanzar en cuanto a la
cantidad de los recursos, pero, sobre todo, en cuanto
a la calidad de esos recursos.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA

—NMuchas gracias, sefiora Consejera.

Iniciamos el debate, a cuyo fin dofia Carmen
Pinto Orellana intervendra como portavoz del Grupo
Parlamentario Andalucista.

Sefiora Pinto, su seforia tiene la palabra.
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La sefiora PINTO ORELLANA

—Gracias, sefora Presidenta.

Yo traia una intervencion preparada, pero, como
quien dice, un poquito me voy a salir del contexto.

Es un tema que me apasiona, que me llega en
primera persona, que lo sufro en las carnes. Y yo he
visto el esfuerzo, por parte de la Consejeria, con las
distintas organizaciones, en la buena calidad de vida
de las personas, en los centros de dia, en las residen-
cias, en las personas que trabajan en dichos centros...
Bienvenido sea todo el esfuerzo que se hace.

A mi me ha dolido que, ni siquiera de puntillitas,
se haya pasado por esas personas que se atiende
en los hogares, donde tenemos discapacitados que
no nos consentimos... Porque su calidad de vida esta
en su hogar, en torno a sus familias, donde quieren
estar y donde sus familiares quieren que estén, con
un gran esfuerzo, tremendo. Y que el trabajo de esas
personas, no remunerado, porque lo hacemos —y lo
digo en primera persona— porque queremos, porque
lo creemos digno y porque creemos que nuestros
padres, por ejemplo, se lo merecen, o nuestros hijos,
en el caso de algunos.

Y yo veo como, a través de las distintas Conse-
jerias, hay tantisimos problemas y cortapisas... Por
ejemplo, y por no ir mas lejos, en sanidad: una per-
sona discapacitada, sentada en una silla de ruedas,
a la que con un paquete de pafales, de 60 panales
al mes, casi se le obliga a que haga pipi dos veces
al dia. Diganme, sefiores, quién le impone a nadie,
y menos a una persona con discapacidad, que haga
pipi dos veces al dia.

Yo creo que la calidad de vida, la calidad higiénica
que queremos los familiares para esas personas, como
minimo —y yo en primera persona lo sufro— es de
cinco panales diarios, viniendo la cosa bien. El resto
econdmico, después de una vida de trabajo, con una
pension agricola, que es de unos seiscientos euros
al mes, con los que tiene que sobrevivir, alimentar-
se y pagar impuestos, y si tienen que pagar alguna
ayuda a domicilio, alguna ayuda, ¢de dénde sacan
esas familias dinero para atender a esas criaturas?
Que no necesitan dos pafales al dia, sino que hay
dias que, como minimo, cinco, viniendo bien —como
he dicho anteriormente—, y, como maximo, pues, en
el hueco de la noche, a lo mejor se puede llevar los
tres, ieh? Esas personas que no duermen, que no
cobran, que lo estan atendiendo. s Por qué no se hace
un consenso, a través de todas las Consejerias, en
el que se reconozca...? La verdad es que un hijo no
hace eso por cobrar, ni mucho menos, pero muchas
veces tiene que abandonar el trabajo, y a lo mejor
tiene una familia, y ya es la pescadilla que se muerde
la cola, ¢no?, porque no soélo los padres no tienen
para llegar a ultimo de mes, sino que esa familia, ese
familiar que tiene que abandonar su puesto de trabajo
para atenderlos, por lo menos en determinadas horas,
a lo mejor también se ven en malas circunstancias
econdémicas a causa de eso. Yo creo que esas per-
sonas merecen que desde las distintas Consejerias
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se haga un planteamiento y un reconocimiento a la
labor de esas personas. Yo, como he dicho anterior-
mente, estoy completamente de acuerdo con la sefiora
Consejera en que la calidad de vida de las personas
atendidas en centros de dia, en residencias de la
tercera edad, en el personal laboral, en todo estoy de
acuerdo. Pero, ¢por qué no esas personas también?
Yo creo que merecen algo, una muestra, seh?, por
parte de las distintas Consejerias implicadas en el
tema, que pueden ser todas, ¢no?

En el caso concreto, también, de la vivienda,
por ejemplo, pues, desde el Partido Andalucista se
propondria, en las obras de adaptabilidad de una
vivienda, un servicio de asesoramiento por parte
de la Junta que no se limite simplemente a sacar
una subvencién para una determinada obra, que a
lo mejor una persona discapacitada, la que se dis-
pone a hacer no es la mejora necesaria para ella; o
sea, desde el Partido Andalucista se pide, ¢no?, se
demanda un técnico que visite la vivienda, que vea
las necesidades reales de las discapacidad de esa
persona, que se asesore de la necesidad de obra
que tiene, porque a lo mejor dice de hacer un cuarto
de bafio, cuando lo que tiene son obstaculos de es-
caleras para acceder al dormitorio. O sea, que, por
parte de la Junta, los técnicos visiten estas viviendas
y se subvencionen obras en realidad necesarias para
estas personas, no?

En el transporte publico, por ejemplo, discapa-
citados en edad escolar, que a lo mejor en lugares
rurales, por la poca cantidad de nifios que hay, a lo
mejor no tienen un autobls preparado para poder
asistir a clases en pueblos cercanos donde tengan
medios; pues que, por parte de la Consejeria también
se tomen las medidas oportunas.

Desde las asociaciones de discapacitados se rea-
liza una labor admirable, ya que cuentan con escasos
recursos para salir adelante, y, gracias a personas
que de forma altruista contribuyen a ayudar a estas
personas, se pueden llevar a cabo tareas de mejorade
calidad de vida de los discapacitados. Estoy refiriéndo-
me a los voluntarios. Los voluntarios son psicélogos,
logopedas, maestros, fisioterapeutas, profesionales
de todo tipo que ponen al servicio de estas personas
sus conocimientos y su esfuerzo diario.

Desde el Grupo Andalucista hemos hablado con
diversas asociaciones de discapacitados fisicos y
psiquicos, asi como con maestros de Educacion
Especial, y todos coinciden, ademas, en que en los
colegios el numero de nifios y nifias en las aulas de
Educacién Especial es generalmente superior al ade-
cuado para poder recibir la atencion que necesitan.
En esta asignatura, también, a veces suspende el
Gobierno de la Junta.

En resumen, seforias, desde el Grupo Parlamen-
tario Andalucista estamos convencidos de que con el
esfuerzo y la colaboracién de todas las asociaciones,
instituciones y personas que, de uno u otro modo,
estan implicadas en la mejora de la calidad de vida
de las personas con discapacidad, del tipo que sea,
se podra alcanzar la tan buscada igualdad de opor-
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tunidades por todos y todas, en cualquier ambito de
la sociedad y en cualquier lugar de Andalucia.
Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA

—NMuchas gracias, sefiora Pinto Orellana.

Tiene la palabra el sefior Cabrero Palomares, en
nombre del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida
Los Verdes-Convocatoria por Andalucia.

Sefior Cabrero, tiene su sefioria la palabra.

El sefior CABRERO PALOMARES

—Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Sefiora Consejera, nosotros no tenemos mas que
compartir con usted que es importante la puesta en
marcha del plan de mejora de la calidad de los servi-
cios que se prestan a las personas con discapacidad,
en el ambito de los servicios sociales especializados,
y también teniendo en cuenta los servicios, centros
de estancia diurna, ocupacionales, unidades residen-
ciales, centro de valoracion y orientacion, etcétera,
porque, en el ambito de la gestion publica y también de
la iniciativa social o la gestion privada, sin ningun tipo
de duda, hay que promover iniciativas y actuaciones
que incidan en la mejora de la calidad de esos servi-
cios. Y compartimos, sefiora Consejera, que ese plan
permita, contemple como finalidad que esos centros
de la prestacion de los servicios avancen hacia una
atencion ideal, que se califica, desde ese sentido,
en el propio plan de calidad con excelencia, desde
ese punto de vista, con una serie de objetivos que
garanticen el respeto de las personas y los derechos
de las personas con discapacidad; que en el trato,
la privacidad, etcétera, que, como finalidad, también
asuman una serie de principios de atencion adaptada
a cada persona, teniendo en cuenta su especificidad
cultural, etcétera; que también asuman una serie de
principios en cuanto a que la orientacion de las ac-
tuaciones vaya dirigida sobre las posibilidades de las
personas, teniendo en cuenta su discapacidad o la
apertura de los centros, teniendo en cuenta también
la habitualidad de esas personas, las personas con
discapacidad, como y porque ése sera su hogar, es
su hogar, de hecho.

Y contemplamos que, como finalidad, se tengan
en cuenta las necesidades y las expectativas de las
personas con discapacidad y de sus familias; que se
oriente, también, se cuide alos profesionales con unos
planes de formacién continuada que permita también
y redunde en la mejora de la prestacion del servicio;
y que se garanticen valores organizativos comunes,
como se plantea, etcétera, con evaluacion sobre la
calidad de los centros de atencién especializada a
personas con discapacidad y con programas de me-
jora de manera continuada sobre los servicios que se
prestan. Y estamos de acuerdo porque estuvimos de
acuerdo con la Ley de Atencion a las Personas con
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Discapacidad en Andalucia el afio 1998, y también con
el Plan Integral, y es muy importante seguir avanzando
en cuanto a la calidad de los servicios.

De todas formas, nosotros queremos destacar
algunas ideas, sefiora Consejera, que nos parecen
también importantes.

Primero, queremos poner encima de la mesa,
teniendo en cuenta esa perspectiva y ese debate
sobre la calidad de los servicios, y también las
opiniones, teniendo en cuenta las opiniones de
los trabajadores, de los sindicatos, de la junta de
personal de los centros, o teniendo en cuenta los
colectivos sociales que trabajan en el ambito de la
discapacidad o personas con discapacidad, poner
encima de la mesa que el modelo publico de gestién
es un modelo que, a diferencia del modelo de gestion
privada para ellos, estos colectivos, los sindicatos,
para nosotros también es un modelo que puede faci-
litar —lo digo de esta manera para no crear ninguna
duda—, efectivamente, de manera mas objetiva, la
mejora de los servicios que se prestan en atencion
a la discapacidad.

Y usted lo ha planteado antes: incidir en las
condiciones, en la mejora de las condiciones de los
trabajadores, es una cuestion que efectivamente re-
dunda al final en la mejora del servicio. Desde luego,
si hacemos un analisis, una valoracién comparativa
con las condiciones de los trabajadores en los centros
de gestidn publica y privada, la diferencia es sustan-
cial en muchos casos y, desde luego, desde el punto
de vista del ambito publico es mejor, son mejores
las condiciones e incide, por lo tanto, eso, también
puede incidir siempre, en ese sentido, lo que se nos
plantea, en la mejora de la calidad de los servicios
que se prestan.

En ese sentido, queremos, por ejemplo, poner en-
cima de la mesa que cada vez se oye y se escucha
mas a personas de la iniciativa privada que orientan
en el siguiente sentido: ahora, en estos tiempos, el
negocio mas rentable es un centro de atencion a las
personas con discapacidad, para mayores, residencias,
etcétera; que es legitimo, pero, ¢cual es la filosofia?
El negocio mas rentable es... Y ahi ya entra un com-
ponente que nosotros no compartimos.

Un servicio de atencion a la dependencia a perso-
nas con discapacidad tiene que ser eso, fundamental-
mente un servicio, para procurar derechos, calidad de
vida, etcétera. Y eso, desde nuestro punto de vista, esta
mejor garantizado con un modelo de gestion publica,
que, sin embargo, la politica de su Gobierno, de usted,
sefiora Consejera, en representacién del Gobierno,
orienta fundamentalmente hacia la gestiéon privada,
con conciertos. Y, desde luego, nosotros planteamos
la otra orientacion, que es la que se deberia poner
en marcha, y asi lo hemos pretendido contemplar en
el Estatuto de Autonomia, en la proposicion de ley,
donde a ultima hora se acept6 una enmienda nuestra
sobre la creacion de una red de servicios publicos
de atencién a la dependencia. Seguimos insistiendo
en ese asunto como modelo porque nos parece mas
objetivable y facilita mas las cosas, desde el punto
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de vista de la garantia y la mejora de la calidad de
los servicios que se prestan.

Segunda cuestién. Como dindmica, también a este
Grupo, como usted conoce, nos interesa conocer y
constatar en los centros, etcétera, esos servicios que
se prestan. Y la Comisién de Discapacidad hemos
asistido a centros que gestionala ONCE o gestiona la
propia Consejeria, etcétera, centros ocupacionales, o
hemos podido asistir—y yo mismo, en representacion
de nuestro Grupo, y como portavoz de esta mate-
ria— al centro concertado, en Guadix, de personas
con discapacidad; o al centro de gestion publica de
Linares, de atencion a minusvalidos psiquicos; o hemos
podido contactar con los problemas que hay en centros
ocupacionales, que usted conoce, y yo voy a refrescar
—hoy que esta aqui, también, el Alcalde de Ubeda—,
y hemos planteado algunas cuestiones, constatando...
Por cierto, nos interesa también destacar, ya que es-
tamos aqui, en este debate, y en esa parte de visitar
centros para conocer la realidad y poder ir evaluando
y ayudar a que las cosas funcionen mejor, no sé por
qué no se nos facilita poder ir a centros privados con
conciertos de la Junta de Andalucia. Los publicos, si,
y a los privados con conciertos, se nos ha dicho que
no. En fin, como apunte. Y seria importante, porque
esto puede facilitar las cosas.

De todo ese trabajo de campo —si se quiere—,
efectivamente, hemos podido constatar, por ejemplo,
que hay centros de gestion publica, por ejemplo, el
de Linares, donde la relacion de puestos de trabajo
concertada y conveniada entre los trabajadores del
comité de empresa y la propia direccion de la em-
presa, en definitiva, la Consejeria, no se cumple. Y,
claro, si no se cumple la ratio, las necesidades de
los profesionales que tienen que estar para prestar
los servicios que en este centro se tienen en cuenta,
pues, desde luego, eso no abunda, no redunda, no
facilita la mejora de la prestacion del servicio, a pe-
sar de los esfuerzos de todos: de los gestores de la
direccién del centro y de los propios profesionales.
Pero si falla, porque ademas no se cubren las plazas,
etcétera, ya tenemos ahi un déficit que no ayuda a
la mejora de la calidad del servicio. Y eso lo hemos
podido constatar en este tipo de trabajo que estamos
haciendo y que hacemos también.

Queremos plantear, sefiora Consejera, porque
en el propio plan se contemplan también los centros
ocupacionales, que hacen una buena funcidn, sin
ningun tipo de dudas. Yo he planteado, y lo planteo
aqui ya, porque creo que es razonable, que el cen-
tro ocupacional de Ubeda —esta aqui el Alcalde—,
en el sitio donde estaba no puede estar porque no
reune los requisitos para ese tipo de prestacion de
servicios, cuando, efectivamente, las personas con
discapacidad estaban bien, asi estaba valorado por
los propios familiares, etcétera, y por ellos mismos,
y, sin embargo, hasta el dia de hoy no hay respuesta
para resolver ese problema, que tiene que hacerlo,
fundamentalmente, quien tiene las competencias, que
es la Consejeria, en cooperacion con el propio Ayun-
tamiento de Ubeda. Y no se resuelve. ;Cuél es ahi
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el nivel de valoracidn positiva del propio servicio que
se presta? Que ha habido que echar a la calle a una
serie de personas con discapacidad psiquica, a las
que no se les presta el servicio que estaba valorado
como positivo. Luego esas contradicciones, sefiora
Consejera, hay que resolverlas de manera rapida.

Tercero y ultimo. En Andalucia, de 6 a 64 afios,
hay 320.000 personas con discapacidad, aproxima-
damente, de todo tipo; y, de mas de 65 afos, unas
389.000 personas, segun datos oficiales de la pro-
pia Consejeria. Bien, sin embargo, la oferta para la
prestacion de servicios para gravemente afectados,
centros residenciales, etcétera, centros de dia, la
oferta que se hace publica, de gestion publica o
privada concertada, estd muy por debajo de lo que
es la demanda; dicho de otra manera: inclusive, muy
por debajo de lo que esta considerado como normal,
como razonable, en el marco de la Union Europea. A
una distancia bastante elevada.

Claro, eso lo que esta provocando, efectivamente,
es que haya una lista de espera y de reserva am-
plisima, alta, que crea bastantes dificultades porque
estan derivadas al ambito familiar, en la atencién a
las personas que tienen algun tipo de discapacidad,
y €eso...

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA

—Sefior Cabrero, debe terminar su sefioria.

E

sefior CABRERO PALOMARES

—Termino, senora Presidenta.

... Y €S0 no nos parece tampoco razonable porque,
simplemente, no es que la calidad del servicio que
se presta sea buena, regular o mala: simplemente,
no se presta. Y ahi hay que avanzar de manera
sustancial.

Desde luego, la Ley de la Autonomia Personal y
la Atencidn a la Dependencia, y, luego, su desarrollo
en el ambito de la Comunidad Auténoma andaluza,
de la Nacion andaluza, etcétera, veremos a ver. Pero
nosotros seguimos insistiendo en que la oferta es
pequefia, corta, no resuelve los grandes problemas y,
por ejemplo, se da la circunstancia, que yo conozco,
de personas que estan en una atencion valorada como
buena en centros de gestidon concertada, personas con
discapacidad psiquica, y que por el coste, porque no
esta en el concierto, esta estrictamente en lo privado,
por el coste no pueden asumir y llega un momento
determinado en que, aunque calidad de vida se pro-
cura, con el servicio que se presta, pues, tiene que
estar pensando si lo tiene que abandonar porque no
puede aguantar, y no hay ninguna disponibilidad, por
problemas econémicos o por problemas de otro tipo,
para asumir la gestion concertada, en este caso, para
este tipo de personas con esa discapacidad. Y eso se
da en Andalucia, y yo conozco casos que se los he
planteado alguna vez a la Directora General.
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En cualquier caso, ésta es la situacion que hay
que mejorar. O, por ejemplo, cuando la iniciativa
social promueve, impulsa centros de atencion a las
personas con discapacidad gravemente afectada, de
tipo fisico, pues, por ejemplo, también en Ubeda, me
da la impresion de que se van a tener que tirar varios
afos para terminar el proyecto, que es un proyecto
importante, porque no hay, la Federacién Provincial
de Personas con Discapacidad Fisica, de Jaén, en
este caso, pues, en fin, es una iniciativa efectivamen-
te muy social, pero cémo va a resolver el problema
de la financiacion si no hay una disponibilidad mas
importante de los poderes publicos, la Junta y otros,
para resolver ese asunto.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA

—Sefior Cabrero...

E

sefior CABRERO PALOMARES

—Si eso va a derivar en la eternidad de los afios,
pues no nos parece lo mas razonable. Ahi es donde
hay que resolver, porque asi conseguiremos servicios,
ademas, de calidad.

Nada mas, y muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA

—NMuchas gracias, sefor Cabrero.

Tiene la palabra, en nombre del Grupo Parlamen-
tario Popular, dofa Pilar Ager Hidalgo.

Su sefioria tiene la palabra.

La sefiora AGER HIDALGO

—Gracias, senora Presidenta. Buenas tardes,
sefiorias.

Comparezco, en nombre de mi Grupo, para la
valoracion y la comparecencia que nos ha hecho la
sefiora Consejera del Plan de Mejora de Atencion
de Servicios a las Personas con Discapacidad en
Andalucia.

Antes de empezar a pasar al analisis, tengo que
recordar que lo que compete o lo que atafie a las per-
sonas con discapacidad en Andalucia esta regulado,
aparte de en la Ley 1/1999, por el | Plan de Accién
Integral, que, ademas, tiene una vigencia, acaba en
el 2006, como usted muy bien sabe, y ademas tiene
un grado de ejecucién en este momento que también
tendremos que analizar. Y no puedo pasar tampoco
de largo sin mencionar de alguna manera la segun-
da modernizacion, que incluye algunos aspectos del
sector de la discapacidad. Y me refiero a la segunda
modernizacion porque es llamativo, llamativo que se
presente este programa, lo presenta el sefior Chaves,
como «un proyecto de largo alcance» —y se lo digo
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entrecomillado, palabras textuales del sefior Chaves—.
Contiene 10 iniciativas y contiene 100 medidas ex-
presas. Pero hago hincapié en ello, y después me
voy a referir mas a extensamente, porque el sefior
Chaves, ademas, llama a la segunda modernizacién
de Andalucia como «los 23 afios» —también entre-
comillado— «de proceso mas intensos y prolongados
de nuestra historia».

Pues bien, intenso puede ser; prolongados, quizas
también, porque son 23 afios, ya 24 de Gobierno; y
24 afos, sefiora Consejera, deben dar para mucho.
Lo que no sabemos es cuantas modernizaciones ten-
dremos que soportar o cuantos afos necesitaremos
para cubrir los objetivos en el sector discapacidad.

De estas 10 iniciativas a las que yo me referia
antes, presentadas, como digo, por el equipo de
Gobierno, hay una que llama la atencién por su titu-
lo: «Nuevos derechos y nuevas prestaciones». Pero
también de las 100 medidas hay una denominada
«Derecho ala atencién para personas dependientesy,
y yo me pregunto y quiero pensar: ;Se refiere a mas
y mejores derechos? ;O es que este derecho aqui
reflejado, durante los 24 afios de Gobierno del PSOE,
no ha existido? Curiosamente, llama la atencion esta
definicion.

Tengo también que referirme, hablando de discapa-
cidad, al nuevo Estatuto de Andalucia, porque, cémo
no, yo lo tengo que examinar, y me voy concretamente
al articulo 24. Sefiora Consejera, tres lineas y media
so6lo para discapacidad, regulando exclusivamente el
derecho a las ayudas y prestaciones y al ejercicio
de los derechos, en general, de las personas con
discapacidad. Y nada mas, nada mas.

Por lo tanto, desde nuestro punto de vista, desde
el Grupo Parlamentario Popular, pobre, muy pobre
con el sector de la discapacidad. Mas si tenemos en
cuenta que los dos Estatutos nuevos, el de Catalufia
y el de Valencia, son bastante mas explicitos y bas-
tante mas extensos con el sector de la discapacidad.
Porque, légicamente, usted podra sentir como yo
que vamos revisando donde aparece discapacidad
en cualquier legislaciéon y en cualquier Estatuto que
tengamos delante.

Por cierto, también ayer me senti un poco deso-
lada cuando el Presidente del Gobierno dedica a la
discapacidad, en su discurso —no a la discapacidad
exactamente, alos dependientes, no aladiscapacidad
en general—, un minuto y treinta segundos, con los
aplausos incluidos. Para mi y para nuestro Grupo es
triste y muy pobre.

Usted nos presenta, como digo, como hemos
dicho, un cuadro, una tabla de mejoras que se ha
acordado con el Cermi, con los sindicatos, y que
consiste o tiene algunas novedades, que también
se ha referido a ellas, como el aumento de un euro
por dia y plaza en unidades de estancia diurna. Un
euro tampoco da para mucho, pero, en fin, usted lo
ha dicho: poquito a poco. Son sus datos, estan saca-
dos... Justamente, ademas, coincide con lo que usted
ha dicho aqui: tres euros/dia de aumento por plaza
de centros ocupacionales; la exencién del pago de
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pension de orfandad, que para el Grupo Parlamenta-
rio Popular siempre ha sido bastante injusta, porque
habia personas que estaban pagando dos veces, por
orfandad y por discapacidad, y eso era injusto, cuando
menos; también que cambia la aportacién del 40% en
estancias diurnas a un 25%. Son pasitos, usted lo ha
dicho. Se incrementa en ocho euros/dia la plaza para
personas con discapacidad fisica y paralisis cerebral;
22 euros de subida para personas con discapacidad
intelectual, autismo y trastornos de conducta; cuatro
euros/dia mas para viviendas tuteladas, residencias
de adultos, etcétera. Y ésos son los incrementos, ésos
son los incrementos, con los datos en la mano —datos
publicados, ademas, por su Consejeria—.

Y las mejoras laborales, a las que usted también
ha aludido aqui, que yo, por falta de tiempo, no voy
a entrar en ellas. Posibles mejoras laborales.

Pero vuelvo al Plan de Accién Integral. El Plan
de Accion Integral contempla claramente un progra-
ma de atencion residencial, y se fijan unos criterios.
Se los voy a recordar: colaborar con la financiacion
de la creacion de recursos residenciales; favorecer
la acogida en residencias de personas con disca-
pacidad, acompafiadas de padres o familiares que
precisen atencion; disponer, en cada provincia, de
plazas residenciales dependientes, separadamente,
discapacidad fisica y trastornos de conducta; crecer
en plazas de gravemente afectados, discapacidad in-
telectual, paralisis cerebral; disponer de dispositivos
residenciales para dependientes con dafio cerebral,
accidentes cerebrovasculares, etcétera. También
estan fijados los criterios, como no, del programa
especifico de centros de dia, y le hablo del | Plan de
Actuacion, usted lo sabe perfectamente. Y aqui se
vuelven a comprometer a colaborar en financiacion
de recursos, a posibilitar que los centros adapten sus
horarios a las necesidades familiares y a disponer de
un minimo —y esto del minimo es un poco curioso,
porque, segun para quién, el minimo estara en un
rasero o en otro— de plazas en centros de dia por
cada zona de trabajo social.

Pues bien, sélo de esta lectura, de ésta, que no
la he querido hacer muy extensa en los objetivos y
en los compromisos, se deduce que hay un nivel de
incumplimiento por parte de la Consejeria de Igualdad
y Bienestar Social en lo que a plazas residenciales se
refiere. Y esto es asi. A usted le puede gustar mas o
menos, pero nosotros lo vemos asi.

Sefiorias, los datos hablan por si solos, y yo voy a
poner dos ejemplos: la Confederacién de Personas con
Discapacidad Fisica y Organica pide insistentemente
el aumento de plazas residenciales para gravemen-
te afectados, ya que sélo existe una residencia en
Granada, y tiene 45 plazas, y luego hay una multiple
en Cordoba. Igualmente, piden insistentemente el
aumento de ayudas para gravemente afectados.
Quiero decir, son reivindicaciones permanentes de
las asociaciones.

La Asociacién de Personas con Trastornos del
Efecto Autista, igualmente, en su comparecencia ha
pedido claramente el aumento de plazas residenciales
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y la revision por coste/plaza. La asociacion tiene seis
plazas en una residencia de gravemente afectados
y otras 41 plazas en tres unidades de dia —plazas
privadas—. Y estamos hablando de 46.000 andaluces
afectados de autismo. Y asi sucesivamente.

Sefiora Consejera, usted sabe que el 90% de las
plazas residenciales que tenemos en Andalucia son
privadas y también sabe que los programasy los planes
se hacen para cumplirse, y para cumplirse al cien por
cien. Si ahora se hacen algunas mejoras, algunas,
siempre sera en funcion de ir alcanzando algunos de
los objetivos prometidos, no de otra cosa.

Sefiora Consejera, cuando hablamos de plazas
residenciales, y mas de gravemente afectados y depen-
dientes, estamos hablando de situaciones tristemen-
te personales y situaciones familiares muy penosas,
muy penosas, por el cuidado que ellos requieren. Y
requieren, ademas, de una intervencion y una mejora
de los servicios inmediata. Asi es que bienvenidos
los avances, que también hay que reconocerlo. Son
avances, nunca vamos a ponernos una venda para
no querer ver lo que es real, pues seriamos muy ci-
nicos. Bienvenidas estas ayudas econdmicas, o este
incremento de ayudas econdémicas, y bienvenidas las
posibles mejoras; pero esperamos que también sean
bienvenidas nuestras reivindicaciones, las que le ha-
cemos desde el Grupo Parlamentario Popular, que
vamos a poner de manifiesto para que las personas
con discapacidad y sus familias puedan adquirir ese
estado de bienestar al que todos aspiramos, sin lugar
a dudas, todos y cada uno de los andaluces.

Para el Grupo Popular, sefiorias, mejorar la atencion
pasa por solucionar la escasez de plazas residenciales
e incrementar la insuficiencia en las ayudas.

Sefiora Consejera, ¢para cuando tendremos la
equiparacion de las pensiones al salario minimo?
¢Para cuando tendremos la adaptacion de los hora-
rios de las unidades de estancia diurna a las nece-
sidades familiares? ;Para cuando tendremos plazas
residenciales de afectados, junto con sus familiares
necesitados?

En Espafa todos sabemos que hay mas de un mi-
ll6n y medio de personas dependientes; en Andalucia
son mas de seiscientas mil.

Sefora Consejera, todos los Grupos, en un
momento o en otro, hemos apostado por una Ley
de Atencion a la Dependencia en Andalucia, eso si,
contemplando financiacién, porque, de lo contrario,
usted sabe que el aspecto principal y que puede ga-
rantizar la sostenibilidad de un sistema es la finan-
ciacion; de lo contrario, se hace incumplible desde
el primer momento. Financiacion de la que ahora
mismo esta huérfana la Ley de Autonomia Personal
y que tanto preocupa al sector de la discapacidad.
Financiacién que es la condicion sine qua non —y
usted lo sabe— para que toda ley pueda garantizar
su cumplimiento, como ya he dicho.

Sefiora Consejera, el Grupo Parlamentario Popular,
con el sector de la discapacidad, nunca nos daremos
por satisfechos. Todos tenemos obligacién, Gobierno
y oposicion, de trabajar por ellos, por los discapacita-
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dos, y nosotros, la oposicion, tenemos especialmente
la obligacién de exigirle al Gobierno el cumplimiento
de estas obligaciones. Obligaciones que, ademas, ya
hemos dicho y demostrado que estan escritas, negro
sobre blanco, y que las personas con discapacidad
estan esperando ansiosamente. Asi es que nosotros,
con esto, creemos que seguimos en la lucha por las
personas con discapacidad, que reconocemos ciertos
avances, pero que nunca nos vamos a dar por satisfe-
chos, porque nos queda mucho por recorrer. Y, como
he dicho antes, son 23 afios, ya 24, de Gobierno del
Partido Socialista, y 24 afos deberian haber dado
para mucho, pero, desde nuestro punto de vista, han
dado todavia para poco.

Nada mas, y muchas gracias.

[Aplausos.]

La sefiora PRESIDENTA

—NMuchas gracias, sefiora Ager.

Tiene la palabra, en nombre del Grupo Parlamen-
tario Socialista, la sefiora Pérez Fernandez.

Su sefioria tiene la palabra.

La sefiora PEREZ FERNANDEZ

—Gracias, sefiora Presidenta. Sefiora Consejera.
Sefiorias.

He tenido que volver a releer el motivo de la com-
parecencia, porque, segun la ultima intervencién, la
verdad es que me parecia que estabamos en la com-
parecencia del balance del | Plan de Accién Integral
de las Personas con Discapacidad 2003-2006, cosa
que, obviamente, a los socialista no nos asusta, por-
que creo que hay medidas suficientes para defender
el cumplimiento de ese plan; pero creo que el motivo
de la comparecencia era otro, era un acuerdo, al que
me voy a referir, y, desde luego, creo que cuando se
intenta o se busca otra salida en la intervencion es
porque no habra muchas criticas, desde luego, a este
acuerdo. Con lo cual, sefiora Consejera, yo creo que
en cierta medida es positivo que la intervencién de la
sefiora Ager, de la representante del Grupo Popular,
haya ido por otros derroteros.

Y le decia que quiero referirme a este acuerdo que
es objeto de la comparecencia de la sefiora Consejera
porque me parece que es un acuerdo importante. Im-
portante no so6lo para las personas con discapacidad
y para sus familias, sino un acuerdo importante para
la sociedad andaluza en su conjunto. Porque, en la
medida en la que estemos trabajando para mejorar la
atencionyla calidad en el servicio de aquellos que mas
lo necesitan, estaremos conformando una sociedad
mas justa, sin duda, y una sociedad mas vertebrada.
Seria impensable concebir una sociedad plena si una
parte de la poblaciéon no puede o tiene dificultades
a la hora de convivir en igualdad de condiciones por
padecer alguna limitacion. Porque, sefiorias, la disca-
pacidad es una caracteristica mas de la persona'y, por
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lo tanto, es una manifestacion mas de la diversidad
de nuestra sociedad. De hecho, sefiorias, podriamos
decir que hay tantas discapacidades como personas,
porque todos tenemos alguna limitacion en nuestra vida
y porque, en sentido estricto, todos somos personas
con discapacidad en potencia, en el sentido de que
en algun momento de nuestra vida vamos a padecer
alguna discapacidad, bien de forma permanente o
bien de forma temporal. Seforias, ya se ha dicho
en esta tribuna: hay méas de 700.000 andaluces que
padecen algun tipo de discapacidad, y este dato pone
de relieve que, cada vez que hablamos en el seno de
este Parlamento de Andalucia sobre los problemas de
las personas con discapacidad, lo debemos hacer con
una enorme carga de responsabilidad, con la carga
de responsabilidad que supone el debatir, el hablar
sobre aquello que interesa, que afecta al dia a dia de
tantos cientos, miles de andaluces, de forma directa,
y de otros cientos de miles de andaluces, de forma
indirecta, que representan su entorno: sus amigos,
sus familias, etcétera. Es por eso, sefiorias, por lo
que me parece realmente importante que cuando
abordemos este debate se haga desde la seriedad y
desde la rigurosidad que se merece.

Desde el Grupo Parlamentario Socialista enten-
demos que el acuerdo que es objeto hoy de debate
es un buen acuerdo. Un buen acuerdo porque va en
beneficio, como decia, de la sociedad andaluza en ge-
neral y de las personas con discapacidad en particular.
Este acuerdo, sefiora Consejera, cuenta con el mejor
aval: larubrica de las entidades representantes de las
personas con discapacidad y de las organizaciones
sindicales. Y, sinceramente, queremos felicitarla por
ello. Porque el aval que, como digo, representa la
firma de estas entidades es un argumento mas que
suficiente para defender este acuerdo. Porque ninguno
de los tres pilares que sustentan este acuerdo —es
decir, nila Administraciéon autondmica, nilos sindicatos,
ni las entidades representantes de las personas con
discapacidad— son en ningin modo sospechosos de
trabajar para defender otros intereses que no sean
la mejora de la calidad de vida de las personas con
discapacidad.

Por lo tanto, vaya por delante nuestra satisfaccion
por alcanzar un acuerdo de estas caracteristicas, con
este grado de consenso y con este grado de partici-
pacion de los sectores implicados.

Y me van a permitir sus sefiorias que, en este
momento, haga un paréntesis y utilice esta inter-
vencion para hacer, en nombre del Grupo Parla-
mentario Socialista, un reconocimiento publico a las
entidades, al movimiento asociativo de las personas
con discapacidad, que, sin duda, son un ejemplo en
nuestra Comunidad Autonoma de teson y de lucha
incansable.

Pero, sefiorias, volviendo al motivo de este debate,
el gran valor de este acuerdo es que se centra en un
objetivo basico: mejorar la calidad del servicio que
se presta en las unidades de estancia diurna, en los
centros ocupacionales, en las residencias y también
en los centros de valoracion. Por lo tanto, el nucleo
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de este acuerdo, los receptores directos del mismo
van a ser las personas con discapacidad. Personas a
las que se les garantiza el respeto de sus derechos,
una atencién individualizada y personalizada, una
orientacion de las actuaciones dirigidas a estimular
sus potencialidades y que sus necesidades y expec-
tativas, y también las de sus familias, sean tenidas
en cuenta. Las personas con discapacidad son el
leitmotiv de estos centros, y, por lo tanto, deben ser
sus protagonistas.

Pero, sin duda, para que se pueda ofrecer un servi-
cio de calidad es necesario contar con la complicidad
de un colectivoimportante: los profesionales. Profesio-
nales de vocacion, que han hecho del servicio a los
demas un estilo de vida. Y hay que cuidar y mejorar
las condiciones laborales de los profesionales, y ése
es otro de los objetivos de este acuerdo.

A mi me ha dado pena también, sefiora Ager, que
en su intervencion no haya tenido tiempo de hacer
ninguna referencia alo importante que es este acuerdo
para los profesionales, porque sin la complicidad de
esos profesionales dificilmente vamos a tener o vamos
a ofrecer una atencion de calidad a las personas con
discapacidad. Porque, seforias, es dificil cuantificar,
es dificil ponerle precio a saber arrancar una sonrisa,
a una caricia en el momento oportuno, a comprender
con tan sélo una mirada. Es muy dificil cuantificarlo,
pero son muchos los profesionales andaluces que,
dia a dia, hacen ese trabajo con las personas con
discapacidad. Y este acuerdo, con el incremento de
los costes por plaza y con las nuevas ratios, va a
permitir una mejora en las condiciones laborales de
estos profesionales. Porque este acuerdo, y lo decia
la sefiora Consejera, también va a suponer creacion
de empleo, y creacién de empleo de calidad, con la
consolidacion de puestos de trabajo.

Y un tercer aspecto que me gustaria destacar
de este acuerdo es la creacion de una Comisiéon de
Seguimiento, con representacion de todas las enti-
dades firmantes, lo que va a permitir que se haga
un seguimiento exhaustivo, en cada momento, y va a
significar que este compromiso sea un compromiso en
firme y con un grado de cumplimiento importante.

Sefiorias, este acuerdo no es mas que una medida
mas de las que ya se vienen poniendo en marcha
para las personas con discapacidad en Andalucia. Y
es una nueva muestra de que las politicas dirigidas
a las personas con discapacidad son una constan-
te en el trabajo del Gobierno andaluz. Ya lo dijo el
Presidente de la Junta de Andalucia, Manolo Chaves,
en su discurso de investidura, cuando hizo referencia
a que estas politicas iban a ser una prioridad en su
gestion. Y buena prueba de ello han sido medidas
tales como el incremento de la reserva del 5% del
empleo publico a personas con discapacidad, inclu-
yendo un 1% dirigido a personas con discapacidad
psiquica; o el incremento presupuestario que se ha
experimentado en los Ultimos afios, mas del 18%,
respecto al ejercicio 2005, y el 38%, si lo compara-
mos con el ejercicio 2004. La reduccién de la carga
impositiva, por ejemplo, para las personas con dis-
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capacidad que adquieran una vivienda habitual; o la
ampliacion de actuaciones del Plan de Apoyo a las
Familias Andaluzas; o el incremento, también, pro-
gresivo de plazas. Que somos conscientes de que
aun siguen siendo insuficientes, obviamente, aun
sigue siendo mas la demanda que la oferta; pero es
obvio y es absolutamente razonable entender que ese
aumento de plazas debe ser progresivo. Podriamos
dar algunos datos; por ejemplo, en plazas en centros
residenciales hemos pasado de 2.891 en 2003 a mas
de 4.000 en 2005, con el compromiso de crear 1.800
nuevas plazas en el afio 2006. O plazas en centros
de dia, que eran algo mas de siete mil en 2003 y se
ha pasado a casi 10.000 en 2005, con la creacion
de 1.675 en este ano 2006. Una inversién, seforias,
de mas de 10 millones de euros en la construccién y
equipamiento de nuevos centros residenciales y de
atencion diurna.

Sefiorias, y a todas estas medidas hay que afa-
dirles las que ha expuesto la sefiora Consejera, que
van a ser fruto de este acuerdo. Son medidas, en
definitiva, dirigidas a mejorar la atencion, a mejorar
la calidad en el servicio que les prestamos a las per-
sonas con discapacidad y también a sus familias. Sin
duda, sefiorias, nos queda aun mucho camino por
recorrer. La propia sefiora Consejera es bastante
inconformista en todas sus intervenciones, cada vez
que asi lo hace, en este Pleno del Parlamento y en la
Comisioén de Discapacidad. Y nosotros también somos
inconformistas, porque nos queda mucho camino por
recorrer. Pero, sefiorias, es de justicia reconocer que
mucho también hemos avanzado, y que en los ultimos
afios se esta haciendo un esfuerzo importante por la
plena integracion de las personas con discapacidad.
No podemos permitir que lo mucho que nos queda
por hacer nos impida ver el camino ya recorrido, ni
tampoco lo contrario. Por lo tanto, sefiorias, asi lo
reconocen también las propias entidades que han
comparecido en la Comisién de Discapacidad, que,
como sus sefiorias saben, trabaja en el seno de este
Parlamento.

Y voy a ir concluyendo. Pero no queria hacerlo...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO

—Si, sefiora Pérez Fernandez, debe su seforia
ir ya concluyendo.
Muchas gracias.

La sefiora PEREZ FERNANDEZ

—Termino enseguida.

No queria hacerlo sin hacer una mencién al mo-
mento tan apasionante que en materia social estamos
viviendo en este momento, tanto en el contexto nacional
como en el contexto autonémico. En el contexto na-
cional, porque estamos inmersos en el debate de una
ley, la Ley de Promocion de la Autonomia Personal y
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Atencion a las Personas en Situaciéon de Dependencia,
que sin duda va a ser un revulsivo, va a suponer un
antes y un después en el Estado del bienestar, porque
va a reconocer un derecho universal y exigible a las
personas dependientes. Me pregunto, siotros estaban
tan preocupados, ¢por qué no lo hicieron y por qué
no lo aprobaron, cuando gobernaron? Yo creo que
se responde solo.

Y en el contexto autonémico, seforias, porque
estamos asistiendo a la ampliacién de nuevos dere-
chos sociales y a la consolidacion de los ya existen-
tes, con ese proyecto de ley de reforma del Estatuto
de Autonomia que se esta tramitando en las Cortes
Generales, que hace mencion a las personas con
discapacidad, y que algunos Grupos podian haber
presentado alguna alternativa, si no estaban contentos
con la mencién que se hace. Claro que, teniendo en
cuenta su voto y su posicion politica en los ultimos
dias, no nos sorprende.

Pero, sefiorias —finalizo—, los socialistas adquiri-
mos un compromiso con los ciudadanos y ciudadanas,
y fue el compromiso de devolver las politicas sociales
de donde nunca debieron salir: del centro del debate
politico. Y llevamos ocho afios, ocho afios de travesia
en el desierto con el Gobierno del Partido Popular.
Los ciudadanos, sefiorias, confiaron en nosotros, y
estamos cumpliendo con nuestro compromiso. Y este
acuerdo, sefiora Consejera, es un buen ejemplo de
ello. Por eso, desde el Grupo Parlamentario Socia-
lista queremos animarla a que siga llevando a cabo
iniciativas de este tipo, que redunden en el beneficio
de las personas con discapacidad, porque sin duda
también lo hara en el beneficio de los andaluces y
andaluzas, a los que representamos.

Muchas gracias.

[Aplausos.]

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO

—Muchas gracias, sefiora Pérez Fernandez.

Para cerrar el debate, tiene turno la excelentisima
sefiora Consejera de Igualdad y Bienestar Social.

Sefiora Consejera, tiene su sefioria la palabra.

La sefiora CONSEJERA PARA LA IGUALDAD Y
BIENESTAR SOCIAL

—NMuchas gracias, sefor Presidente.

En primer lugar, me va a permitir que agradezca
a todos los Grupos de la Camara el tono de sus in-
tervenciones. Evidentemente, especialmente, quiero
hacer una mencion no sélo al tono, sino al fondo de la
sefiora Pérez Fernandez, que acaba de terminar; de
la sefiora Pinto; del sefior Cabrero... Y, evidentemente,
sefiora Ager, legitimamente, usted, desde estatribuna,
no ha analizado el plan en si; ha analizado..., vamos,
el acuerdo en si, que es sobre el que yo hacia mi
comparecencia esta tarde, le digo, legitimamente, que
usted ha ido a hacer una evaluacion del Plan Integral
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y, bueno, a afiadir valoraciones politicas, que entiendo
que son legitimas, pero también quiero agradecerle
el tono de su intervencion.

Pero voy a empezar por las palabras, y quiero
recoger las palabras de la sefiora Pérez. Seriedad,
seriedad, rigurosidad a la hora de hablar de este
tema. ;Qué supone? No voy a entrar en el Plan In-
tegral en su integralidad, porque sabe que lo hemos
hecho alguna vez en la Comision de Discapacidad,
y lo vamos a seguir haciendo; pero tiene una virtud
y una virtualidad ese plan, y es que nos ha servido
para avanzar mucho mas de lo que nos planteamos,
incluso, cuando se elaboré el plan. Mucho mas en su
conjunto. Mucho mas, por todas y cada una de las
Consejerias que forman parte de dicho plan. Yo quiero
recordarles que practicamente todas las Consejerias
del Gobierno tienen que ver en ese Plan Integral.

Pero, concretamente, el acuerdo al que yo me
referia esta tarde nos va a permitir empezar a hablar,
cuando estamos tratando un tema como el de atendera
las personas que tienen alguna discapacidad, empezar
a hablar de la atencion profesional, y no s6lo desde la
sensibilidad. Yo creo que hemos pasado demasiado
tiempo que, cada vez que hablamos de politicas so-
ciales, cada vez que hablamos de atender a alguien,
lo hacemos siempre en el ambito de la sensibilidad.
No. Yo creo que el salto fundamental que se da es
hacerlo, y se ha hecho progresivamente, y queda ca-
mino por recorrer, lo comparto con usted. He dicho
en mi primera intervencion, y lo voy a seguir diciendo,
que, mientras me quede un hilo de vida, mientras
haya una demanda que no esté cubierta, la primera
que lo va a reivindicar soy yo. Pero progresivamente
hemos ido pasando y cambiando, Unica y exclusiva-
mente, las personas que hacian ese trabajo de forma
voluntaria, a que se convierta no sélo en un empleo,
sino en atender ese empleo desde la profesionalidad.
Por supuesto, con sensibilidad, pero la sensibilidad es
impagable, eso no se puede cuantificar; la sensibilidad
y la voluntariedad. Y ahi comparto plenamente lo que
decia la sefiora Pinto: el reconocimiento expreso a las
familias. Bien porque quieran hacerlo voluntariamente,
o bien, sefora Pinto —y usted lo sabe también—,
porque en este momento, por circunstancias, son
muchas las familias que tienen que hacerlo porque
no hay todavia recursos suficientes. Y no me voy a
esconder nunca a la hora de reconocerlo, porque lo
que quiero es eliminar cualquier obstaculo y cualquier
desigualdad. Y, para eliminarlos, hay que identificarlos
primero, y llamarlos por su nombre.

Luego, sefiora Pinto, si usted me lo permite, yo
también quiero unirme a ese reconocimiento —que
hago siempre, y que usted lleva razén, que esta tarde
no he hecho— a las familias que, bien porque quieren,
por voluntad propia, o bien porque en este momento
no hay la posibilidad de que tengan cubierta esa ne-
cesidad por otra via, siguen teniendo esa atencion.

Y también quiero hacer un reconocimiento expreso
a los cientos, a los miles de Ayuntamientos de todo
color politico que en nuestra Comunidad Auténoma
estan colaborando también con el Gobierno de la
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Junta de Andalucia y desarrollando programas de
eliminacién de barreras arquitecténicas, que, si no
fuera por esa colaboracion municipal, seria mas dificil
llevarla a cabo. Y yo creo que ese reconocimiento hay
que hacerlo, porque, si no fuera sumando el esfuerzo
de todo el mundo, seria dificil.

Pero tenemos un objetivo comun, y es hacer posible
—y también lo decia en mi primera intervencion— que
esos derechos que nos reconocen las normas, que
nos reconoce el Estatuto de Autonomia de Andalucia,
también la reforma... La reforma habla expresamente
de los derechos de las personas con discapacidad.
Y para mi habla de algo todavia mas importante, no
s6lo cuando estamos hablando de las personas con
discapacidad. Yo creo que, si se ha producido un salto
importante también, no sélo en la persona que tiene
la discapacidad, sino en su entorno, es que...

Usted criticaba estos veintitantos afios de Gobier-
no, que, ya le digo, sefiora Ager, yo no lo comparto,
pero entiendo que es legitimo que usted lo haga.
Yo también he estado ocho afios en la oposicién y
también he hecho las criticas que he considerado
oportunas. Ademas, las criticas también sirven para
mejorar, cuando se hacen de forma constructiva. Yo
espero que... Por ejemplo, usted me recordaba ahora
que cuando van a llegar a ser las pensiones igual
al salario minimo; yo creo que si hubieran subido
en los ocho afios anteriores como han subido en
los dos ultimos, ya estaban equiparadas al salario
minimo; pero no estan... Si, sefiora Ager, la realidad
es la que es. Yo, si no se me nombran determinadas
cosas, usted sabe que no entro a esas cuestiones,
pero, como usted las ha nombrado, pues yo tengo
que nombrarlas también.

Pero, para mi, uno de los saltos mas importantes
que se da es pasar de que, cuando hay una persona
con discapacidad —o habia, mejor dicho, porque creo
que eso ya paso un poquito a la historia—, cuando
habia una persona con discapacidad en la familia,
la propia familia consideraba como que tenia que
atenderla porque esa persona no tenia derechos.
Yo creo que no hay nada mas triste en la vida que
el no tener conciencia de tener derechos, a tener
derechos; eso es lo més triste. Y, en este momento,
las personas que tienen alguna discapacidad saben
que tienen exactamente el mismo derecho, que tienen
alguna dificultad mas para poder ejercer ese derecho,
pero que tenemos las instituciones —y lo digo, yo, en
primer lugar, que soy responsable en este momento
de la Consejeria de Igualdad y Bienestar Social— que
procurar eliminar todos los obstaculos que impidan
que esa persona pueda ejercer en igualdad de con-
diciones ese derecho.

Quisiera, antes de que el sefior Presidente me
llame la atencién, recordar también algunas otras
cuestiones en general. Y aqui también contesto a
algun planteamiento que hacia el sefior Cabrero, que
no tiene nada que ver el sentido con que lo hacia con
lo que decia la sefora Ager. Pero, por ejemplo, si
nosotros ahora cuantificamos el nimero de personas
con discapacidad que hay en Andalucia y decimos
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que la creacion de empleo ha sido de un 2%, si,
¢pero de un 2% respecto al numero total de perso-
nas con discapacidad, o al numero total de personas
con discapacidad que estan en condiciones de ser
empleables? Los datos son muy flexibles.

La sefiora Ager ponia un ejemplo concreto: hay
un gran numero de personas que tienen autismo y
no hay plazas residenciales para todo el mundo. Ojo.
Yo creo que hay que tener en cuenta, y es lo que se
esta haciendo, y es lo que hace el Plan Integral de
Discapacidad, y es lo que se esta haciendo también
de cara a esa Ley de Promocién de Autonomia Per-
sonal: ofertar o tener a disposicion de cada persona
el recurso necesario a las necesidades que tiene.
Mire, yo, que toda persona que tenga autismo tenga
que estar ingresada en una residencia, qué quiere
que le diga, sefiora Ager, me parece una barbaridad.
Entonces, yo creo que hay que ir en funcién de eso.
Y aqui enlazo con lo que planteaba el sefior Cabrero,
y aprovechando también que esta aqui —porque es
Parlamentario, es Diputado— el Alcalde de Ubeda.

Sefior Cabrero, yo creo que no soy sospechosa
desde esta tribuna..., ni desde esta tribuna, ni desde
ninguna, pero como al principio he dicho que iba a
coger las palabras de la sefiora Pérez, y yo creo que
hay que hablar con seriedad y con rigor, yo planteo
lo mismo. Yo he tenido conversaciones con el sefor
Alcalde de Ubeda, con el sefior Pizarro, con respecto
al centro especifico del que usted hablaba; no del que
hablaba que se esta construyendo, que dice que va
a tardar mucho tiempo, porque no tienen dinero sufi-
ciente. Sefor Cabrero, tiene subvencion por parte de
la Consejeria ese centro especifico; tiene subvencion
a través del 0’5. Pero también es verdad que si cada
asociacién que quiera hacer un centro en un pueblo no
so6lo se le cede el terreno —como en este caso, que
tiene un terreno cedido por parte del Ayuntamiento
de Ubeda—, sino que desde la Consejeria y desde
el Ministerio le damos el dinero para que construya,
llenaremos todo de centros y llegara un momento en
que eso sera insostenible.

No, sefior Cabrero, no quiero que vea ninguna
critica en mis palabras, porque no lo pretendo real-
mente. Entonces hay una cuestién concreta a la que
usted se referia, que era un centro ocupacional. Yo ya
le digo que he tenido esa conversacién con el sefor
Pizarro. También hay que tener en cuenta muchas
veces que, cuando a un grupo de familias se le dice
que a lo mejor es el momento de reivindicar, porque
es la posibilidad de que se haga un centro nuevo y
plantear que ése no es el idéneo... Ya le digo, para
mi a lo mejor seria muy facil subirme aqui y politi-
camente —puesto que somos de colores politicos
distintos— criticar al Alcalde de Ubeda. En este caso
concreto, yo no tengo ningin motivo para criticar al
Alcalde de Ubeda, porque lo primero que ha hecho
—yo creo que de manera muy sensata, por lo menos
en las conversaciones que hemos tenido—es plantear
su disponibilidad desde el Ayuntamiento. Y, segundo,
que veamos también, desde la seriedad y el rigor,
donde pueden estar mejor estos chicos y chicas en
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ese centro ocupacional. Pero no, y yo creo que eso
lo compartiamos en esas conversaciones...

Lastima, sefior Pizarro, yo estoy aludiendo a usted.
Yo no sé si usted puede... No puede hablar, pero yo
creo que esta de acuerdo con mis palabras, porque no
podemos llenar de centros ocupacionales cada asocia-
cion que tenga cinco personas. No podemos llenar de
centros residenciales, porque seria contraproducente
para la propia sostenibilidad del sistema.

Usted hablaba también de modelo publico. Yo sé
como piensa usted también en este sentido, y ademas
le agradezco doblemente por eso su intervencién de
esta tarde. Para mi modelo publico es todo aquel
que se pague con dinero publico y que se desarrolle
mediante los criterios que se establecen desde lo
publico. Eso para mi es modelo publico. O sea, que
no necesariamente desde el primer ladrillo hasta la
ultima persona que trabaja tienen que estar contra-
tados por la Administracion...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO

—Sefora Consejera, debe su sefioria ir finali-
zando.

La sefiora CONSEJERA PARA LA IGUALDAD Y
BIENESTAR SOCIAL

—Si, sefor Presidente, termino en un momento.

Para mi ése es el modelo publico. Modelo que
tiene que exigir también el cumplimiento de esos
estandares de calidad, exactamente en las mismas
condiciones y con la misma igualdad.

La sefora Pinto planteaba también algunas cues-
tiones en las que estoy segura de que coincidia con
algunas de sus seforias, la sefiora Ager también, y
el sefior Cabrero y la sefiora Pérez, en que se van
a resolver con esa Ley de Promocion de Autonomia
Personal. Por ejemplo, una que usted planteaba, y es
que usted quiere atender a la persona dependiente o
persona con discapacidad de su familia. La ley esta-
blece un abanico importante de posibilidades, desde
ayudas econdémicas a la prestacion del servicio, a la
potenciacién de la ayuda a domicilio.

Y, bueno, decir a estas alturas, como dice la sefiora
Ager, que la ley lo peor que tiene es que no tiene
financiacion... La ley esta ahora mismo en tramite
parlamentario, y no sélo tiene financiacion, sefora
Ager, sin estar aprobada la ley, que entrara en vigor
el afio que viene; en este momento, las Comunidades
Auténomas ya hemos participado en un fondo, que
le tengo que decir que, por ejemplo, a Andalucia le
han correspondido 34 millones de euros de ese fon-
do, para colaborar en construccién de centros con
la Comunidad Auténoma, y también para la atencion
del concierto de plazas.

Son muchas cosas, seguro, las que me dejo atras,
evidentemente. Pero creo que lo mas importante es
recordarle que, en este momento en Andalucia exis-
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ten en fase de construccion 75 nuevos centros para
atender a personas con alguna discapacidad. Hemos
hecho un mapa de recursos por cada una de las zo-
nas de trabajo social, porque lo que queremos no es
trasladar a las personas que tienen alguna discapa-
cidad a 100 kildbmetros de su casa, sino que estén lo
mas cerca posible de su entorno; sin ser posible el
planteamiento que se hace, a veces, de que en cada
Ayuntamiento tenga que haber un centro ocupacional,
una residencia y un centro de dia, porque eso seria
imposible; pero si el ordenar los recursos de forma
que existan lo mas cerca posible de donde viven las
personas con discapacidad.

Y, para terminar —y agradecer la benevolencia del
Presidente—, decir que repito de nuevo lo que decia
al principio: estamos en el camino, hemos recorrido
gran parte de ese camino, pero nos queda por recorrer
una parte importantisima. La ley, que ademas tendra
su reflejo en una ley autonémica, la Ley de Atencion
a la Promocion de las Personas con Dependencia,
tendra también una ley en nuestro ambito autonémico,
servira para consolidar, precisamente, los derechos de
toda persona que tenga unas circunstancias y unas
necesidades especificas.

Y el dia en que de verdad nos levantemos y todas
las personas tengamos las mismas dificultades a la
hora de desarrollar determinadas tareas, ese dia
si podremos darnos todo el mundo por satisfecho.
Mientras tanto, yo estoy segura de que, a pesar de las
diferencias, en esta Camara vamos a seguir trabajando
juntos, todo el mundo, en todo aquello que suponga
calidad de vida y bienestar para los ciudadanos y
ciudadanas de Andalucia.

Muchas gracias.

[Aplausos.]

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO

—NMuchas gracias, sefiora Consejera.

Sefiorias, iniciamos el debate agrupado de la com-
parecencia de la excelentisima sefiora Consejera...

Un momento, un momento, por favor.

¢ Para qué solicita su sefioria la palabra?

El sefior PIZARRO NAVARRETE

—Por alusiones, haciéndome eco del articulo 77.1.
Tanto las alusiones de la Consejera como del portavoz
del Grupo de Izquierda Unida.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO

—Tiene medio minuto para poder manifestarse,
puesto que entendemos desde la Presidencia que el
debate ha tenido toda la normalidad correspondiente
y, por ello, usted deberia expresar simplemente la
alusion y concretarla en ese espacio de tiempo.
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El sefior PIZARRO NAVARRETE

—Efectivamente.

Se han hecho alusiones sobre el taller ocupa-
cional de Ubeda, y tengo que decir que ha habido
inexactitudes. Entre otras, el taller reunia todas las
condiciones para desarrollarse la labor. Ha habido
una emergencia, se ha tenido que hacer un traslado,
de acuerdo con la Consejeria. Y espero que vuelvan
de nuevo al taller, una vez que se hayan hecho los
arreglos correspondientes y con la colaboracion,
I6gicamente, de la Consejeria.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO

—Muchas gracias, sefior Pizarro, por su acla-
racion.

El sefior PIZARRO NAVARRETE

—Gracias, Presidente.

Debate agrupado de las Comparecencias 7-06/
APP-000066 y 7-06/APP-000057, de la Consejera
de Educacion, a fin de informar sobre la futura
Ley de Educacion para Andalucia.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO

—Sefiorias, iniciamos el debate agrupado de la
comparecencia de la excelentisima sefiora Consejera
de Educacion, a fin de informar sobre la propuesta de
debate presentada por la Consejeria sobre la futura
Ley de Educacion para Andalucia, a propuesta del
Grupo Parlamentario Socialista; e, igualmente, la
comparecencia de la excelentisima sefiora Conse-
jera de Educacion ante el Pleno de la Camara a fin
de explicar sus previsiones y objetivos respecto a la
futura Ley de Educacion de Andalucia, a propuesta
del Grupo Parlamentario de lzquierda Unida Los
Verdes-Convocatoria por Andalucia.

Para que pueda exponer y comparecer, tiene
la palabra la excelentisima sefiora Consejera de
Educacion.

La sefiora CONSEJERA DE EDUCACION

—Gracias, sefior Presidente.

Sefiorias, comparezco hoy para presentar un docu-
mento elaborado por la Consejeria de Educacioén: La
educacion en Andalucia, un compromiso compartido,
una apuesta por el futuro. Propuestas para el debate
de una Ley de Educacion para Andalucia. Documento
elaborado por la Consejeria de Educacion, con el pro-
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posito de que constituya un texto basico, uninstrumento
de trabajo en torno al cual la comunidad educativa
pueda dialogar, debatir, aportar ideas y sugerencias,
incorporar experiencias, para, finalmente, buscar entre
todos los puntos de acuerdo sustanciales sobre los
que se ha de sustentar la futura Ley de Educacién
para Andalucia.

Senforias, desde el pasado mes de marzo y hasta
finales de mayo, hasta hoy, los centros educativos, a
través de sus Consejos Escolares, los Claustros, las
Asociaciones de Alumnado y de Madres y de Padres,
han tenido la oportunidad de debatirlo y de hacernos
llegar sus reflexiones y aportaciones, incorporando,
suprimiendo o modificando las medidas que en ese
documento se proponen.

Para presentar el documento y fomentar el debate,
hemos mantenido numerosas reuniones; entre otras,
con los Directores de los centros educativos de todas
las provincias andaluzas, con mas de cuatrocientos
representantes, alumnos o alumnas, de todas las
provincias andaluzas. También hemos mantenido
reuniones con asociaciones de padres y de madres,
también de las distintas provincias, en un numero
que supera también los cuatrocientos. E, igualmen-
te, hemos mantenido reuniones con los Decanos de
las Facultades de Ciencias de la Educacion de las
Universidades andaluzas, para recabar su opinion,
asi como con las organizaciones sindicales presen-
tes en la Mesa Sectorial, tanto de publica como de
concertada. Son sdlo algunas de las reuniones que,
para fomentar ese debate, hemos mantenido.

Ademas deello, se ha establecido el procedimiento
oportuno, a través de las instrucciones publicadas en
BOJA, para recoger las aportaciones que los centros
educativos tengan a bien realizar.

Sefiorias, lo hemos hecho y lo estamos hacien-
do por conviccién y por voluntad, pero también por
respeto a la comunidad educativa y por eficacia en
la educacion. Siempre hemos mantenido, y esta Con-
sejera lo ha mantenido en este Parlamento en mas
de una ocasion, que era necesario hacer un debate
antes de una ley de educacioén. Por tanto, sefiorias,
hemos procurado ese debate antes de hacer la ley
y somos consecuentes con la postura que siempre
hemos mantenido.

Sefiorias, la Ley de Educacion de Andalucia que
propone este documento ha de ser y quiere ser una
ley que consolide un modelo particular y propio,
acorde con el modelo comun trazado para Espafia
por la Ley Organica de Educacion. Esta ley andaluza
debe seruna herramienta basica para mejorar nuestro
sistema educativo, conforme a las exigencias y retos
de la actual sociedad del conocimiento, disponiendo,
igualmente, de los medios para alcanzar los objetivos
que la Unién Europea se ha trazado en materia de
educacion. En definitiva, sefiorias, queremos una
ley que haga de la educacion el motor de desarrollo
econdmico, social y cultural de Andalucia.

Nuestra aspiracioén, por tanto, es que la futura
ley represente un verdadero paso adelante en el
proceso de modernizacion del sistema educativo.
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Una educacion de calidad que incorpora las nuevas
competencias y saberes a la altura del desarrollo del
modelo tecnocientifico de nuestros dias. Una forma-
cién que haga del plurilingliismo un eje esencial
para la comprension intercultural, para la movilidad
educativa y laboral y para nuestra integracion en el
espacio europeo. Un sistema educativo que renueve
los curriculos desde la flexibilidad y la adaptacién a
los avances de los distintos campos del saber, y que
incorpore a las practicas del aula las mas avanzadas
tecnologias de lainformacién y de la comunicacion. Un
sistema, seforias, asentado en valores democraticos:
equidad, respeto ala diversidad, ejercicio responsable
de la ciudadania, convivencia pacifica, participacion
activa, etcétera.

Es evidente, seforias, que un proyecto de esta
envergadura surge apoyado en solidas realidades, y
el punto de partida inexcusable es la consideracion
ponderada del estado actual del sistema educativo
andaluz, asumiendo sus logros, fruto de un proceso
de crecimiento —sostenido en las ultimas décadas—
en oferta educativa, en titulaciones, en centros, en
profesorado, en financiacion. Pero también teniendo
presentes los puntos débiles, las debilidades que tiene
nuestro sistema educativo, para establecer estrategias
y arbitrar medidas que seria bueno, y eso lo hemos
considerado, que sean fruto de la reflexién colectiva
y, por tanto, que eliminen esos puntos débiles y abran
nuevas perspectivas de futuro.

El documento a debate ha sido presentado, ade-
mas, bajo el titulo La educacién en Andalucia, un
compromiso compartido, una apuesta por el futuro. Y
hemos incidido en ambas cuestiones, el compromiso
y la apuesta por el futuro. EI compromiso porque la
mejora de la educacion compete a muchos sectores:
la Administracion, el profesorado, el alumnado, la fa-
milia, los medios de comunicacién, los Ayuntamientos.
Cada uno, claro esta, segun su responsabilidad. Y
también porque los nuevos retos y objetivos educa-
tivos han de ser fruto del empefo colectivo. De ahi
la importancia, sefiorias, de ese debate previo, del
dialogo y del mayor consenso posible. Aunque también
sefialaré, seforias, que este documento, que ahora
hemos presentado y se esta debatiendo, ya es fruto
del didlogo, del debate y del consenso, puesto que
en él estan contemplados todos los acuerdos y las
medidas de un acuerdo estratégico por la educacion
suscrito por la Consejeria de Educacion y los sindi-
catos Comisiones Obreras, UGT y la Confederacion
de Empresarios de Andalucia. También en él estan
recogidas las aportaciones de los Directores y Di-
rectoras de nuestros centros educativos, recogidas a
través de las numerosas reuniones que, previamente,
esta Consejera y su equipo han mantenido con los
citados colectivos.

También decia que, ademas del compromiso co-
lectivo, este documento quiere ser una apuesta por
el futuro. Porque partimos de que el conocimiento se
ha convertido en la principal fuente de riqueza de las
sociedades contemporaneas. Es un hecho que las
sociedades mas avanzadas y prosperas tienen un
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nivel cultural notable, mayores indices de personas
tituladas y con una alta cualificacién profesional. Nos
encontramos, pues, en un momento decisivo, en el
que es preciso alcanzar las mayores cotas de calidad
en nuestro sistema educativo andaluz, que permitan
y favorezcan la plena incorporacion de Andalucia a
las dinamicas de desarrollo de las sociedades mas
avanzadas de nuestro entorno occidental.

Para todo ello, sefiorias, el documento, que es
extenso, fija o sefiala cinco grandes objetivos, con
sus correspondientes reflexiones, recomendaciones
y medidas. Por ello, sefiorias, voy a exponer cuales
son esos cinco grandes objetivos que se traza el do-
cumento y algunas de las medidas que, desde nuestro
punto de vista, es necesario reforzar o incorporar para
alcanzarlos.

El primer objetivo que se plantea este documento,
y por tanto lo que debe ser la futura Ley de Educacion
para Andalucia, es asegurar el éxito escolar a todo
el alumnado, en funcion de sus capacidades, sus
intereses y sus expectativas. Este objetivo primor-
dial se articula en torno a cuatro grandes apartados:
medidas respecto a las distintas etapas educativas,
el tratamiento singularizado de la diversidad, la inten-
sificacion cultural y la atencién a individuos o grupos
con dificultades, retraso o fracaso escolar, asi como
el fomento de la convivencia.

Entre las medidas que se recogen o que se
contemplan para alcanzar dicho objetivo destacaré
algunas de ellas; entre éstas, las siguientes:

En Educacion Infantil, una etapa importantisima
en este documento, se contempla el desarrollo de
un modelo curricular Unico para el tramo 0-6 afos,
dandole caracter educativo a toda la etapa.

En la Educacion Primaria, también una etapa
intensamente tratada en este documento, se con-
templan medidas para favorecer el rendimiento
escolar y prevenir posibles fracasos escolares. Para
ello hay medidas de las siguientes caracteristicas: la
creacién de un espacio horario para trabajar la lengua
espafola, las matematicas y el idioma extranjero con
una dedicacién especial, bien con grupos de apoyo
o bien mediante un segundo profesor en el aula. Se
hace especial incidencia en la lengua espafiola, en
las matematicas y en el idioma extranjero, dado que,
ademas de las caracteristicas que tienen esas materias,
son precisamente los ambitos donde tenemos mas
problemas en nuestro sistema educativo en relacién
con el rendimiento. También se contempla la incorpo-
racion de actividades de refuerzo y apoyo en horario
de tarde. La generalizacién del idioma extranjero en el
Primer Ciclo de la Educacion Primaria, disminuyendo
en ciertos casos el numero de alumnos y alumnas por
aula en el Tercer Ciclo de la Primaria. Se contempla
también la creacion de mecanismos de coordinacién
pedagogica entre los centros de Primaria y Secun-
daria que estén adscritos, precisamente para hacer
una transicion adecuada desde la etapa de Primaria
a Secundaria.

También la etapa de Educacion Secundaria
Obligatoria es abordad con profundidad. Y, entre
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las numerosas medidas que se contemplan para
alcanzar el éxito escolar, se contempla dotar a los
centros de mayor autonomia para organizar agrupa-
mientos flexibles abiertos, asi como para desarrollar
adaptaciones curriculares y programas especificos
de diversificacion curricular.

También refiriéndome a la Educacion Secundaria
Obligatoria, contemplamos en los primeros cursos de la
ESO lareduccién delniumero de areasy la potenciacion
de la figura del profesorado de ambito. Se trata con
todo ello, sefiorias, de obtener el éxito escolar, pero
también de motivar al conjunto del alumnado para
que siga estudiando mas alla de la Secundaria y que
pase a Bachillerato o a Ciclos Formativos.

También para conseguir el éxito escolar es nece-
sario, y asi lo contemplamos, contemplar las singu-
laridades de cada centro. Y para ello pensamos en
la flexibilizacion, en la organizacion de los tiempos y
agrupamientos educativos, la mejora de la atencién a
la poblacién inmigrante mediante apoyos y refuerzos,
especialmente en lengua espafola, y la consideracién
del género como una variante transversal dentro de
los contenidos metodolégicos y de las practicas
educativas.

También establecemos el principio de compen-
sacion en los aprendizajes, con el fin de que todo el
alumnado en las etapas obligatorias avance en sus
conocimientos y destrezas.

Nos planteamos ensefianzas en horarios que
permitan compatibilidad entre trabajo y estudio en
el caso del alumnado que haya superado la escola-
rizacion obligatoria.

Contemplamos también el tema de la conviven-
cia, unido también al éxito escolar. La convivencia
es contemplada en este documento como un princi-
pio, pero también como un instrumento y un medio
imprescindible para conseguir el mejor rendimiento
educativo. Por eso hablamos en este documento de
un conjunto de medidas que se incorporaran a la ley,
como la incentivacién de los contratos pedagdgicos
entre el alumnado, su familia y el centro educativo,
con el fin de mejorar el rendimiento del alumnado,
el establecimiento de los derechos y deberes del
alumnado, el refuerzo de la tutoria y la ampliacion
de la orientacion, y, por supuesto, los proyectos de
convivencia de los centros.

Asi, seforias, las medidas para tratar de alcanzar
este primer objetivo dejan entrever que hablamos de
una ley de auténtica mejora de los resultados escolares,
una ley que busca el éxito del alumnado a lo largo de
todo el proceso educativo y que pretende proporcionar
mas y mejor educacién para toda la poblacion.

El segundo objetivo que contempla este documento
es el de aumentar el numero de titulados vy tituladas
superiores y mejorar la Educacion Permanente. Ello
supone, sin duda, una decidida apuesta por el Bachi-
llerato, por la Formacién Profesional, por la Educacion
Artistica Superior y por la Educaciéon Permanente.
Para alcanzar ese obijetivo, hay también un conjunto
de medidas, entre las cuales sefalaré las siguien-
tes: hablando de Bachillerato, la organizacion de las
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modalidades del Bachillerato en diferentes vias, para
especializar al alumnado en funcién de sus intereses,
promocionando asi su posterior incorporacion a los
estudios superiores y a la vida laboral.

También establecer una mayor conexidon entre
centros que imparten Bachillerato, las Universidades
y otros centros de Educacién Superior.

También se contempla desarrollar una estrategia
especifica para fomentar la modalidad de ciencia y
tecnologia, especialmente entre las mujeres, siguiendo
asi uno de los objetivos de la Unién Europea.

En relacion con la FP, hay un conjunto de medi-
das también muy amplias. Destacaré, por ejemplo, la
implantacion del distrito unico para Ciclos Formativos
de Grado Medio, siguiendo la estela de lo que hemos
hecho en el Grado Superior, la facilidad mayor que
se dara a la transferencia de créditos en el marco
europeo, impulsando la movilidad del profesorado y
del alumnado, tanto en el ambito nacional como el
europeo. Y en las Ensefianzas Artisticas Superiores
figurarealmente una medida novedosa, muy novedosa:
la creacion de un Instituto Superior de Ensefanzas
Artisticas y del Consejo de Ensefianzas Artisticas
de Andalucia, como 6rgano de participacion en rela-
cion con las Ensefianzas Artisticas en la Comunidad
Auténoma.

También reforzamos la Educacion Permanente,
con la puesta en marcha de aprendizajes flexibles
para favorecer las titulaciones de aquellos que
abandonan el sistema, asi como la potenciacion de
nuevas competencias de caracter digital, ensefianzas
en idiomas, etcétera.

Tercer gran objetivo que se plantea este documen-
to: incorporar las nuevas competencias y los nuevos
saberes que los jévenes necesitan para desenvolverse
en el siglo XXI. Queremos el éxito escolar, tener mas
titulados en las etapas postobligatorias, pero también
que los conocimientos que adquieran nuestros jovenes
realmente les sirvan para desenvolverse de la manera
mas adecuada en el siglo XXI.

Para ello pensamos el curriculo y para ello, so-
bre todo, de manera muy especial, hablamos de las
competencias basicas que deben adquirir los jévenes
en nuestros centros educativos, fijando por primera
vez en una ley las competencias basicas, tal como
viene sefialando en sus ultimos documentos la Union
Europea: competencias linguisticas, competencias
cientifico-técnicas, competencias emprendedoras,
competencias digitales, competencias interpersona-
les y civicas y, por supuesto, la sensibilidad artistica
y cultural.

El cuarto objetivo hace referencia al profesorado.
Este objetivo pretende potenciar las buenas practicas
docentes, a través de la seleccion, la formacion, la
promocion y el reconocimiento del profesorado. El
conjunto de medidas destinadas al profesorado abar-
can desde la formacion inicial del profesorado, en
el ambito de las competencias que esta Consejeria
puede tener; medidas destinadas también a fomentar
la formacion permanente; medidas destinadas a pro-
mover el bienestary la salud laboral del profesorado, y
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también en este documento se contemplan incentivos
para el profesorado que contribuya colegiadamente
a la mejora de la ensefianza, de los rendimientos y
que participe en programas que impliquen una sin-
gular dificultad.

Por ultimo, el quinto objetivo que pretende este
documento y, por tanto, lo que sea la futura ley
de educacion de Andalucia no es otro que el de
profundizar en el proceso de modernizacién de la
escuela, tanto en los aspectos pedagdgicos como
de gestion administrativa y académica, para reforzar
su eficacia.

En este bloque destacaré las siguientes medidas
de actuacion:

El aumento de la autonomia pedagdgica, organi-
zativa, econdémica y de gestién de los centros. Lo que
implica, seforias, delegar competencias en ladireccion
de los centros respecto a temas como adquisicion de
bienes y contratacion, gestion de personal y jefatura
de personal de centros, gestion de las sustituciones,
y, por supuesto, se estableceran los necesarios me-
canismos de rendicion de cuentas ante esa mayor
autonomia.

Se refuerza la direccion del centro, la direccion y
el gobierno de los centros. La direccién ejercera la
direccién pedagdgica, designara al equipo de direc-
cion del centro y a los jefes de departamento, podra
carecer de horario lectivo y tendra un reconocimiento
economico especifico, acorde con la responsabilidad
que debe afrontar.

También, hablando de modernizacion y de mejor
funcionamiento de los centros, se refuerza la labor
de la inspeccion educativa, acercandola mucho mas
a los centros.

La participacion es otro de los ejes importantes
del gobierno y del mejor funcionamiento...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO

—Sefora Consejera, debe su sefioria ir finali-
zando.

La sefiora CONSEJERA DE EDUCACION

—Voy a ir terminando, sefior Presidente.

Solamente voy a sefalar algunas otras medidas
que me parecen importantes: Se crean las zonas
educativas, y con esas zonas educativas se descen-
traliza la propia Administracion, creando un Consejo
de Coordinacion de Zona y ofreciendo una oferta edu-
cativa adecuada, acorde con las necesidades de la
zona. Y todo ello, sefiorias, alcanzar esos objetivos y
modernizar abiertamente nuestro sistema educativo,
implica también replantear los modelos de evaluacion
y hacer de la evaluacion una cultura, una practica y
un factor de mejora. Por eso se contempla en este
documento la creacion de la Agencia Andaluza de
Evaluacion Educativa.

5726



SEVILLA, 31 DE MAYO DE 2006

Resumiendo, sefiorias, este documento para esta
futura ley de educacién de Andalucia no quiere sino
mejorar abiertamente nuestro sistema educativo, mo-
dernizarlo, promover el éxito escolar, homologarnos
con Europa en el numero de titulaciones, incorporar
los saberes actuales del siglo XXI, incentivar al profe-
sorado, reforzar al centro educativo y a su direccion,
haciéndola mas agil y mas eficaz, acercar los servicios
educativos a los centros y trabajar en red, tal como
estan haciendo los modelos mas avanzados.

Sefiorias, con ello, y con el debate que en estos
momentos se esta produciendo en el sistema educa-
tivo, estamos convencidos de que seremos capaces
entre todos de proponer a este Parlamento una ley
de educacion para Andalucia que, como he dicho
antes, constituya un motor de desarrollo, ademas de
cultural, econémico y social.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO

—NMuchas gracias, sefiora Consejera.

Sefiorias, iniciamos turno de posicionamiento, y
corresponde hacerlo, en primer lugar, al Grupo Par-
lamentario Andalucista.

Su portavoz, la sefiora Pinto Orellana, tiene la
palabra.

La sefiora PINTO ORELLANA

—Gracias, sefor Presidente.

Desde el Grupo Parlamentario Andalucista, mi
compafiero Antonio Moreno, refiriéndose a un tema
educativo concreto, termind su intervencion dicien-
do que lo que verdaderamente tenemos que hacer,
especialmente desde este 6rgano de representacion
del pueblo andaluz, es trabajar para que todo nues-
tro sistema educativo sea competitivo y sirva para
integrar cultural y socialmente a todas las personas
residentes en Andalucia.

También desde el Partido Andalucista se ha dicho
que para realizar un trabajo conjunto lo primero que
tenemos que empezar es por reconocer los problemas
actuales de nuestro sistema educativo y solicitar las
opiniones de todos los colectivos involucrados en la
educacion andaluza, ya que nadie mejor que el colec-
tivo de profesionales dedicados a la ensefianza puede
saber cuales son las mejores iniciativas encaminadas
a intentar mejorar todo lo concerniente a la calidad
del sistema educativo andaluz.

Desde el Partido Andalucista valoramos posi-
tivamente que en esta ocasion la Consejeria haya
trasladado a todos los centros de Andalucia el bo-
rrador de la futura ley, para que sea discutido por los
distintos sectores que forman la comunidad educativa
andaluza.

Esperamos que, cuando se forme el articulado de
la ley, éste haya sido consensuado dentro de un gran
pacto por la educacion y que, por supuesto, recoja
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las propuestas mas interesantes aportadas por todos
los centros educativos.

Ahora bien, como decia anteriormente, por favor,
comiencen por reconocer los problemas que tiene
nuestro sistema educativo porque, viendo los datos
que recoge el documento elaborado por la Consejeria,
referentes ala evolucién de la educacion en los dltimos
afos, observamos que parece que en educacién no
tenemos problemas, sino problemillas. Creemos que
unos datos estampados de una manera tan artistica,
sin permitir que se puedan efectuar comparaciones
con los indicadores de otros pueblos de Espafia, no
exhibe la verdadera importancia del problema edu-
cativo en Andalucia.

Y no olvidemos que los datos estadisticos ofre-
cidos por el Ministerio de Educacion y Ciencia y por
el Instituto Nacional de Estadistica nos revelan que
si son importantes los problemas educativos en
Andalucia.

Quiero recordar a sus sefiorias las cifras tan
preocupantes relacionadas con la educaciéon en An-
dalucia. Somos la Comunidad con mas estudiantes por
profesor —la media espafiola del alumno por profesor
es de 11’1, mientras que la andaluza es de 12'9—, la
que menos invierte por alumno —2.609 euros, fren-
te a 3.447 euros de media nacional—, la que tiene
menor tasa de escolarizacién a los 17 afios, la que
obtiene peores resultados de graduados —resulta-
dos en la selectividad—, la que tiene menor numero
de graduados en Bachillerato, la que tiene una de
las tasas mas altas de abandono temprano de la
ensefianza —38’7%, siete puntos por encima de la
media estatal—, la que posee uno de los mayores
porcentajes de centros que necesitan reformas en sus
infraestructuras, la que tiene uno de los nimeros mas
elevados de fracaso escolar, la que sigue teniendo un
nuamero excesivamente alto de aulas prefabricadas,
las famosas caracolas, de las que todos los afos
nos dicen desde la Consejeria que sera el ultimo en
el que se instalen, y, a la fecha de hoy, las seguimos
teniendo repartidas por todo nuestro territorio.

Su sefioria sabe que la lista podria seguir. Pero
tampoco creemos, desde nuestro Grupo, que hoy sea
el dia para entrar a discutir los numeros negativos de
nuestra educacion. Lo verdaderamente importante en
estos momentos es conseguir que, entre todas las
partes implicadas en el proceso de elaboracion de la
futura Ley de Educacion para Andalucia, consigamos
llegar a acuerdos que beneficien a nuestros jovenes.
Y tengan por seguro que por parte del Grupo Parla-
mentario Andalucista no habra ninguna objecién en
trabajar para conseguir la mejor ley posible, ya que
esta norma sera la encargada de mejorar la formacién
de los andaluces y andaluzas en un futuro, esperemos
que no muy lejano.

Y es que piensen que la educacion tiene que ser
prioritaria dentro de la politica de un pais, ya que no
existe mejor instrumento de progreso y transformacion
social para un pueblo que la educacion de su gente,
de su capital humano.

Nada mas, y muchas gracias.
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El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO

—NMuchas gracias, sefiora Pinto Orellana.

A continuacioén, corresponde turno al Grupo Parla-
mentario de Izquierda Unida Los Verdes-Convocatoria
por Andalucia. Su portavoz, el sefior Garcia Rodriguez,
tiene la palabra.

El sefior GARCIA RODRIGUEZ

—Gracias, sefior Presidente.

Sefiora Consejera, iniciamos hoy lo que pensamos
sera una serie de debates sobre la futura Ley de
Educacién de Andalucia, de la cual, por el momento,
no conocemos mas que un documento-borrador, que,
fundamentalmente, lo que contiene es una declara-
cion de principios —usted ha empezado esbozando o
describiendo los cinco objetivos que se persiguen—.
Y, como tal declaracion de principios y formulacion de
objetivos, son,en su mayoria aceptables y, por tanto,
compartidos también por nosotros.

Contiene también este borrador no articulado
algunos elementos de preocupacioén, que intentaré
exponer sucintamente a lo largo de mi intervencion,
con el objetivo de intentar que a lo largo de la redac-
cion del articulado, se disipen estas preocupaciones
nuestras —del Grupo que represento, de lIzquierda
Unida—, y creemos que de una parte importante de la
sociedad y de la comunidad educativa. Yo diria la mas
progresista, la mas tradicionalmente progresista.

Ante todo, quisiera lanzarle una pregunta, y que
tiene una cierta carga de reto, que es la siguiente:
¢Cual es el propésito general o el propésito ultimo
del Gobierno de la Junta al proponer esta ley? Es
decir, jvamos a tener una ley propia andaluza, con
personalidad propia, caracteristica de Andalucia, o
vamos a hacer —como se esta haciendo en practi-
camente todas las Comunidades Autébnomas, o se ha
anunciado que se va a hacer— una adaptacion de
la LOE, bueno, aterrizando en determinados temas,
cambiando determinados sustantivos o calificativos,
pero, en definitiva, dentro del marco de lo que es la
Ley Organica de Educacion, del que sabemos que
no podemos salirnos, pero que ofrece un margen de
maniobra —entendemos, suficiente— para que un
Gobierno de izquierdas o un Gobierno progresista
le dé a la ley especifica de su Comunidad Auténo-
ma esa personalidad que nosotros, desde aqui, le
reclamamos?

Creemos que Andalucia, en su ley, debe marcar
la personalidad que le corresponde a la sociedad
andaluza, que se refleja en la composicion de esta
Camara; lo contrario seria un cierto chasco, seria un
cierto fraude. Hay que recordar que en la tramitacién
de la LOE —por razones que no voy ahora a resal-
tar— introdujo de alguna manera su lapiz, digamos,
Convergencia i Unid, y eso provocd una apertura,
digamos, hacia la derecha que entendemos que,
dentro del margen que da esta ley, deberia corre-
girse en el futuro.
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La segunda gran cuestion que se nos plantea, o
que le planteamos, es si realmente esta dispuesta
esta Consejeria —su Consejeria, sefiora Consejera,
el Gobierno— a escuchar y debatir. Y no me refiero
al debate, que ha sido hasta ahora un debate que
ha transcurrido con mas pena que gloria en muchos
centros, porque en la comunidad educativa andaluza se
va acumulando un cierto escepticismo sobre la validez
de estos debates y el poco caso que se les hace. Si
usted quiere realmente escuchar, si usted quiere un
debate productivo en donde queden reflejadas las
preocupaciones y las necesidades de la comunidad
educativa andaluza, yo le sugiero que haga pasar por
los centros no un documento de principios, como ha
hecho hasta ahora, sino el articulado, el articulado
concreto. Articulado donde deben, sefiora Consejera,
plasmarse las medidas concretas, las herramientas
especificas que deben servir para poner en marcha
estos grandes principios o estos objetivos que se
plantean en el documento de intenciones o borrador
que ahora conocemos.

Por tanto —insisto—, que ese articulado sea
realmente lo que se debata. Sabemos que hay
procedimientos en el Parlamento para escuchar a
las organizaciones sociales. Si, eso esta muy bien,
debe hacerse; pero entendemos que, por las cir-
cunstancias y caracteristicas de lo que es el sector
educativo, en este caso deberia aterrizarse mas y
deberia permitirse, con los mismos métodos que se
han utilizado para este documento concreto, debatir
el articulado.

Bien. Dicho esto, tres son las grandes cuestiones
que, en principio, nos preocupan, y que lo dejo asi,
de momento, en espera de un mayor conocimiento,
mas profundo, cuando conozcamos el articulado.
Nos preocupan por una cierta ambigliiedad que se
deduce de este borrador o de esta declaracién de
principios.

El primero es que echamos en falta una apuesta
clara y especifica por la escuela publica, por la edu-
cacion publica. Se habla de centros educativos en
general, centros educativos, pero no hay que olvidar
que hay centros educativos publicos y privados, una
parte de los cuales pueden ser concertados. Usted
sabe que, para nosotros, los centros privados concer-
tados deben desempefiar un papel subsidiario: aquel
que les corresponda a donde no llega, digamos, o no
pueda llegar, por razones, de alguna manera, tem-
porales, la escuela publica. Nos gustaria ver algo
mas explicito, que, repito, no encontramos en este
documento al respecto.

Otra de las cuestiones que nos sorprenden es que
practicamente se descarta una bajada generalizada de
la ratio escolar, especialmente en Secundaria. Si se
habla de una posible autonomia de centros, se esboza
la posibilidad de bajadas particularizadas para grupos
conflictivos; pero, siendo eso bueno, entendemos que
la ratio general —que, por cierto, en Andalucia se
interpreta con mucha flexibilidad y se sobrepasa con
relativa frecuencia— es un parametro importante de
la calidad del sistema educativo, y entendemos que
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en Secundaria deberia aceptarse y resolver el desafio
de que no supere los veinte alumnos por aula.

Y después vendria el tema del gasto en lainversion,
que podemos entender que no esté en un documento
de principios, pero que si debe quedar claro el com-
promiso de que Andalucia... Ya no nos conformamos,
ya no nos conformamos con un tema de PIB, que es
muy engafioso —especialmente, como ustedes lo
calculan: sumando Ayuntamientos y sumando todo
tipo de formacion—, sino el gasto por alumno en la
educacion no universitaria, para entendernos, porque
es el ambito de lo que estamos debatiendo.

Es decir, tiene que haber un compromiso, en esta
ley especifica, de que Andalucia tiene que abandonarel
furgdn de cola de las autonomias en gasto por alumno,
olvidandonos del PIB, porque sabemos que Comuni-
dades Autonomas, lamentablemente, como Catalufia,
con un 2% del PIB o un 3% del PIB, tienen un gasto
por alumno superior al que tiene Andalucia.

A partir de ahi, bueno, pues se nos plantean una
serie de dudas —Ilo dejamos en dudas, de momento,
en espera de una mayor concrecion por parte de la
Consejeria—, como podria ser, por ejemplo, todo el
tema de lo que llaman «medidas de refuerzo», que,
como concepto, nos parece importante y nos parece
positivo que se introduzca como parte del sistema
educativo, pero que no puede quedar al albur de vo-
luntarismos o de voluntariedades o de voluntariados
—esdecir, de personas que, voluntariamente, se pres-
ten a desempefiar esa labor—, o de lo que se llama
«seniorsy, personas ya jubiladas, que durante un par
de horas ayudan a los nifios y nifias a recuperar las
clases o ahacerlos deberes. Las medidas de refuerzo
tienen que estar absolutamente profesionalizadas, y
el apoyo se tiene que dar a través de profesores y
profesoras de apoyo.

Bien. Habia otra cuestién que nos parece impor-
tante, como es todo el tema de la convivencia. Se
habla de las aulas de convivencia como una especie
de panacea para resolver los problemas —que, como
usted sabe, pensamos que, siendo importantes, se
esta haciendo mucha demagogia con el tema desde
algunos sitios, pero, bueno, es un problema y un reto
que hay que afrontar—. Y, evidentemente, las aulas de
convivencia se tienen que concretar y se tienen que
garantizar en cada centro, con la suficiente cercania
a los alumnos y a su familia y con la presencia de
profesionales especializados en el tema —Illamese
por la via de la intermediacion, asistentes sociales,
psicopedagogos, etcétera—.

Otra cuestion que en principio nos chirria —y
asi hay que decirlo— es el tema, el tratamiento que
se da a la direccion de los centros. La direccion
de los centros... Se vuelve a optar por un modelo,
digamos, de designacion. Curiosamente, el Partido
Socialista, que en su momento optd por abolir el
cuerpo de directores, parece que quiere volver al
mismo. Pero no sélo en el método de eleccion nos
preocupa, sino en los contenidos. Parece que esta
Consejeria quiere avanzar hacia una especie de
director-gestor-empresario...
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El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO

—Seifor Garcia Rodriguez, debe su sefioria ir
finalizando la intervencion.

El sefior GARCIA RODRIGUEZ

—Si, sefior Presidente. Termino enseguida.

Plantea un modelo de director-gestor con un
amplio abanico de competencias, y parece que se
olvida de lo que —entendemos— debe ser el fondo
democratico de funcionamiento de la escuela. De ma-
nera que los directores, los jefes de departamento
e incluso las asignaciones docentes se realicen de
manera democratica por el propio claustro y por los
profesionales.

Naturalmente, son muchos los temas que po-
driamos empezar a comentar. Tendremos ocasion
de hacerlo, seguramente. Ha hablado usted de al-
gunos aspectos, como la Educacion Infantil. Ya es
hora de que la Educacién Infantil 0-3 afios se integre
inmediatamente en la Consejeria de Educacion, ya es
hora. Y es hora también de que ese reto que plantea
el escenario de Lisboa —que para dentro de poco
tiempo el 50% de alumnos de 0 a 3 afos esté esco-
larizado— se haga a través de la escuela publica, y
no a través de conciertos con la privada.

Y termino con una cuestion que nos parece im-
portante en esta ley, que es el tema de la evaluacion.
Estamos de acuerdo con la necesidad de evaluar:
evaluar centros, evaluar profesores... No necesaria-
mente por el director, sino evaluar de manera obje-
tiva, y no en funcién de favoritismos. Pero también
queremos, y vamos a trabajar, que se evalle a la
propia Consejeria de Educacion; es decir, se evalue
el sistema educativo en su conjunto.

Los cinco objetivos que usted ha planteado para
estaley deben temporalizarse, deben parametrizarse,
de manera que, por los entes que corresponda en su
momento, se puedan evaluar y se pueda juzgar si la
politica global de este Gobierno y de esta Consejeria
responde a los objetivos que se le planteen desde
este Parlamento.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO

—NMuchas gracias, sefior Garcia Rodriguez.

Sefiorias, continuamos con el turno de posicio-
namiento, y corresponde hacerlo, a continuacion, al
Grupo Parlamentario Popular de Andalucia.

Su portavoz, el sefior Pérez Lopez, tiene la pa-
labra.

El sefior PEREZ LOPEZ

—Gracias, sefior Presidente.
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Sefiorias, que Andalucia necesita una ley de edu-
cacion es algo obvio. Entre otras cosas, nosotros ya
lo dijimos hace dos afos, recién iniciada la legislatura.
Y prueba de ello es que nosotros también, sefiora
Consejera, en los préximos dias, vamos a presentar
nuestro proyecto de ley.

En segundo lugar, yo creo que ha sido un olvido,
porque concitarnos esta tarde a un debate sin enviarnos
el texto me parece, cuanto menos, un olvido lamentable,
qgue no es achacable a usted, por supuesto, pero que
creo que la Consejeria, cuanto menos, tendria que
haber enviado a los Grupos parlamentarios el texto de
esa futura ley de educacion que usted propone.

Y, en tercer lugar, hemos tenido tiempo suficiente
para leerlo, para analizarlo, para evaluarlo y, obvia-
mente, para sacar conclusiones.

Y la primera conclusion que nosotros sacamos es
que este texto no responde a las necesidades de la
escuela andaluza, ni presente ni futura.

En segundo lugar, que no contiene medidas para
modernizar el sistema educativo andaluz.

En tercer lugar, porque no aporta novedades im-
portantes y, sobre todo, porque huye de compromisos
concretos y efectivos.

En cuarto lugar, sefiora Consejera, porque incide
en la complacencia de lo bien que se ha hecho en
Educacién y no se asume ningun tipo de responsabili-
dad después de 22 anos de competencias exclusivas
en materia educativa.

En quinto lugar, porque es un texto impregnado
de la terminologia LOGSE, en el cual los pedagogos
que le han ayudado a usted a elaborarla me da la
impresion de que no han pisado un aula, no conocen
los problemas educativos que ahora mismo estan can-
dentes y, por supuesto, desconocen las aspiraciones
del profesorado andaluz.

En sexto lugar, este texto dirige guifos practica-
mente a todo el mundo. Pero, por eso mismo, porque
dirige guifios a todo el mundo, cae en evidentes y
enormes contradicciones.

Y, por supuesto, sefiora Consejera, porque para
hacer una buena ley primero hay que hacer un
diagnostico certero de la realidad y de la situacion.
Y nosotros en este texto vemos autocomplacencia,
cuando no falacias evidentes, acerca de cémo esta
el sistema educativo en Andalucia.

Mire, usted dice que en los ultimos afios se ha
producido una importante transformacion del siste-
ma educativo andaluz, y luego resulta que la gran
transformacion es la escolarizacion. Pues yo le invito
a que observe y estudie las tablas que el propio Mi-
nisterio de Educacién y Ciencia ha dado acerca de
la escolarizaciéon en Andalucia y en toda Espana, y
vea el lugar que ocupamos. Desde luego, no estamos
entre los diez primeros.

En segundo lugar, dice que los centros se han mo-
dernizado de forma generalizada. Pues, si se han
modernizado de forma generalizada, ustedes no
tendrian el Plan Mejor Escuela y, por tanto, el 75%
de los centros educativos de Andalucia, obviamente,
no necesitarian reformas importantes.
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Usted dice que tenemos un sistema moderno
porque hay bilingtismo. De 4.622 centros educativos
en Andalucia seran bilingiies, en 2008, 400. Mas del
sesenta por ciento de las familias andaluzas no pueden
disfrutar de centros educativos en los que se ofertan
aula matinal, comedor y actividades extraescolares.

Y, desde luego, lo que es una evidencia también,
sefiora Consejera, en esa diagnosis que usted ha hecho
de la realidad andaluza es que, por ejemplo, la gran
apuesta de las tecnologias de la informacién y de la
comunicacion lo que estan haciendo y suponiendo en
muchas zonas de Andalucia son brechas digitales y
centros educativos de varias categorias. Y, por si esto
fuera poco, usted nos anuncia un éxito escolar cuando
usted misma, en esos datos que da, admite que en cuarto
de ESO no promociona uno de cada cuatro alumnos y
el 30% de los alumnos andaluces no supera segundo
de Bachillerato. Esos datos vienen ahi también, sefiora
Consejera. Es decir, autocomplacencia.

Y la igualdad de oportunidades de las personas,
en este caso de los alumnos, nosotros entendemos
que debe primar por encima de cualquier aspecto,
sobre todo porque hemos visto que ustedes vuelven a
confundir igualdad de oportunidades con igualdad de
resultados. Y eso, sefiora Consejera, desde nuestro
punto de vista, es un enorme error.

Mire, nosotros, en este texto —y, sobre todo, ha-
ciendo hincapié en los grandes objetivos que usted
ha anunciado— vemos y apreciamos una serie de
carencias importantes. Pero la mas importante, sobre
todo, es lo del éxito escolar. Yo creo que es bueno que
usted explique qué quiere decir éxito escolar. Si para
usted el éxito escolar son mas jévenes con titulos o si,
en definitiva, es promocién automatica encubierta, o si
es excelencia y prestigio de los titulos, significando y
suponiendo eso que no se devallen, sefiora Consejera.
Eso es importante que usted lo explique, porque, si
aqui lo importante es que todo el mundo salga con
un titulo debajo del brazo, flaco favor le hace usted
a la educacion en Andalucia.

Yo creo que es muy importante que el éxito esco-
lar, por supuesto, vaya ligado a otros aspectos, que
contemple las necesidades educativas especiales,
que, por supuesto, haya actuaciones curriculares,
pero también que la formacion y preparacién ne-
cesaria en los alumnos andaluces les catapulte,
obviamente, a competir en igualdad de condiciones
con sus homoénimos en Europa. Yo creo que eso es
fundamental. Los titulos deben servir para algo, y no
para colgarlos, sino, sobre todo, para que ese titulo
conlleve una formacion, una preparacion y, desde
luego, una adaptacion al mercado de trabajo y a
competir en igualdad de condiciones con cualquier
pais europeo y, en este caso, con cualquier persona
del ambito europeo.

Por tanto, con el éxito escolar creo que volvemos
a la LOGSE, a que todo el mundo promociona y a
que todo el mundo es bueno, pero que, en definitiva,
eso va a suponer fracaso social.

Y, desde luego, lo que aqui no vemos por ningun
sitio es la necesaria cultura del esfuerzo, sefiora Con-
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sejera. Yo creo —y todos los docentes creemos— que
todo aprendizaje requiere esfuerzo y todo esfuerzo
necesita motivacion. Y esa falta de motivacién y la
ausencia de esfuerzo dificultan el aprendizaje. Eso es
asi, sefiora Consejera. Y si usted le dice al alumno
y a la sociedad andaluza que todo el mundo va a
tener éxito escolar, usted sencillamente le esta en-
gafiando, sefiora Consejera, porque eso no responde
a la realidad.

Portanto, desde esa perspectiva, ése es un proble-
ma que a nosotros nos preocupa. Como también nos
preocupa el que usted, en algo tan fundamental como
puede ser el fracaso escolar, casi pase de puntillas. Y
como también nos preocupa, sefiora Consejera, que
no haya apuestas decididas y, sobre todo, apuestas
contantes y sonantes en materia de financiacion, asi
como en materia de ratios, en donde se aprecia y
se leen aspectos sorprendentes, como que la ratio
no es un valor de calidad afiadida del sistema, o la
sustitucion de bajas, o como van a desarrollarse, o
qué concepto tiene usted de centro educativo.

Yo creo que también es importante que nosotros
analicemos qué tipo de centro educativo necesita-
mos, como debe ser su funcionamiento, su gestion,
su direccion y, sobre todo, la seguridad juridica a la
hora de crear centros educativos y mantenerlos en
perfecto estado.

Otro aspecto que nosotros apreciamos es que
hay lagunas importantes respecto al profesorado y
su papel fundamental. Nosotros aqui, de verdad, he-
mos echado en falta una relacion especifica, mucho
mas certera, acerca de cuales son las necesidades
que tiene ese profesorado y cémo ustedes las van
a mejorar. Y, desde luego, nosotros no estamos de
acuerdo con algunos planteamientos que usted hace
en este texto, en donde traza una linea divisoria entre
buenos docentes y malos docentes. Buenos docen-
tes parecen ser que son los que innovan, e innovar
parece ser que son los que estan muy cerca de la
Administracién educativa; y malos docentes, segun
ustedes, son los que se dedican a dar sus clases y no
se preocupan por plantear innovacién y otras mejoras
en el sistema educativo.

Y a lo mejor habria que plantearse si es que es-
tos docentes estan quemados, si estan hastiados o
si de verdad han bajado los brazos ante la falta de
respuesta del sistema educativo andaluz y, concre-
tamente, ante la falta de respuesta de su Consejeria,
sefiora Consejera.

Ademas de esto, sefiora Consejera, nosotros en-
tendemos que potenciar las buenas practicas docentes
con incentivos econémicos y profesionales esta bien,
pero ¢qué son buenas practicas docentes, sefiora
Consejera? ¢ El buen profesor, para usted...?

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO

—Serior Pérez Lopez, debe su sefioria ir finali-
zando la intervencion.
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El sefior PEREZ LOPEZ

—Si. Acabo, con su benevolencia, brevemente.

¢Las buenas practicas docentes, o el buen profesor,
sefiora Consejera, es aquel que sigue ciegamente las
directrices que marca la Consejeria? Es decir, ¢no
van a caber mas Gonzalos Guijarros en el sistema
educativo? ¢El buen docente va a ser aquel que no
hace critica ante la situacién que se puede vivir en
un centro educativo, sefiora Consejera? Yo creo que
eso seria bueno que se revisara y, sobre todo, que
algunos aspectos que inducen a determinados errores
puedan ser subsanados, para que todos quedemos
tranquilos y, sobre todo, contemplemos de verdad
cuales son los objetivos de su Consejeria.

Nosotros, sefiora Consejera, entendemos que
Andalucia necesita cinco grandes retos: El reto de
la calidad para todos, y también para el mundo rural,
sefiora Consejera; esfuerzo y exigencia; excelencia
educativa, sefiora Consejera—Ila palabra «excelencia»
tiene que salir y aparecer en este texto—, e igualdad
de oportunidades, asi como tampoco renunciar a un
sistema propio de becas, sefiora Consejera —cosa
que tampoco vemos en este texto—. Hay que incidir
en el profesorado y su papel fundamental, cosa que
tampoco apreciamos—...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO

—Sefior Pérez Lopez, debe su sefioria finalizar
la intervencion.

El sefior PEREZ LOPEZ

—Y por ultimo, el tema de la evaluacion. Una eva-
luacion que no acuda a elementos externos, de verdad,
haria un flaco favor al sistema educativo andaluz.

Y, por ultimo, sefiora Consejera, nuestro Grupo
esta dispuesto a dialogar y a hablar sobre este texto.
Pero, desde luego, si le anticipo que este texto tiene
que sufrir una gran modificaciéon para que nosotros
podamos apoyarlo.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO

—NMuchas gracias, sefior Pérez Lépez.

Continuamos con el turno de posicionamiento, y
corresponde hacerlo, a continuacion, al Grupo Par-
lamentario Socialista.

Su portavoz, la sefiora Carrillo Pérez, tiene la
palabra.

La sefiora CARRILLO PEREZ

—Gracias, senor Presidente. Seforia. Sefora
Consejera.
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El Grupo Parlamentario Socialista quiere felicitar
a su equipo, a usted y al Gobierno andaluz por este
documento, y también por la exposicion que usted
ha hecho. Ha demostrado una vez mas..., iba a decir
un simil de la escuela: no solo se lo sabe, sino que
también se lo cree. Y la felicitamos por ello.

La finalidad de este documento a debate, como
usted ha dicho, es la elaboracién de ese proyecto de
ley de educacion andaluza que ya anuncié aqui el
Presidente de la Junta de Andalucia el afio pasado, en
junio del afio pasado, en el debate de la Comunidad.
Es un compromiso, pues, del Gobierno andaluz, y es
un compromiso que se esta cumpliendo.

Pero si hoy estamos aqui debatiendo esta iniciativa
es posible gracias a que tanto en el Gobierno de la
Nacién como aqui en Andalucia gobierna el Partido
Socialista Obrero Espafiol. Porque si el Partido Popular
gobernara en la Nacion con su ley de calidad, la ley
de calidad no permitia a las Comunidades Autonomas
tener esaley de autonomia de educacion, y casi seguro
que si gobernara aqui en Andalucia, por supuesto,
tampoco. Aunque, bueno, afortunadamente, no se da
ninguna de las dos cosas.

La verdad es que me vuelve a sorprender el
portavoz del Grupo Popular con..., yo le llamo una
nueva incoherencia, porque hace poco hemos visto
aqui que Estatuto no, admisiéon a tramite no, pero
luego si quieren debatir. Y la ley de calidad no permitia
una ley autonémica, y ahora nos anuncian que van a
hacer una propuesta de ley. La verdad es que cada
dia, por lo menos a ésta que les habla, le sorprende
cada vez mas.

Sefiora Consejera, para el Grupo Socialista este
documento esta muy acertado, no sélo en el fondo,
que usted lo ha expuesto muy bien, sino también en la
forma. Hay veces que a este aspecto, el de la forma,
no se le da importancia, y tiene mucha. Seguro que
hubiera sido mucho mas favorecedor parala Consejeria
elaborar un documento en el que solo aparecieran
los principios basicos de la futura ley, los elementos
del sistema educativo, la estructura, la organizacion
y la evaluacién educativa. Pero no. El trabajo que
ha elaborado su Consejeria es valiente, completo y
enriquecedor, y se hace un analisis histérico de la
educacion en Andalucia, sobre todo en los ultimos
diez afos, en el que no sdlo se reconoce que se han
superado retrasos histéricos en nuestra Comunidad
Autonoma y que ha habido avances importantes, sino
que también se reconocen los déficit: que hay fracaso
escolar, que hay problemas de aprendizaje que es
preciso corregir, porque, como todos sabemos, nuestra
sociedad actual exige esos nuevos retos educativos
ligados a una ensefianza de mejor calidad para todas
las generaciones.

Luego, aunque otros portavoces han dicho que es
un documento complaciente, el Grupo Socialista con-
sidera que no. Y, como usted ha dicho y ha expuesto
muy bien, se han marcado cinco objetivos, que usted
ha detallado y que, por supuesto, no voy a repetir.

Ya he dicho que el Grupo Socialista valora muy
positivamente el documento, y es un documento a
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debate. Y vuelvo a resaltarlo: documento a debate.
Primero, un documento a debate, y luego la ley.

Y me gustaria destacar, aunque todo los valoramos
positivamente, algunos aspectos, tal vez porque han
sido muy demandados por la comunidad educativa
y también porque han sido motivo de iniciativas que
sobre todo el Grupo Parlamentario Socialista ha pre-
sentado en esta Camara. Y en lineas generales son:
la autonomia, la descentralizacion, la participacion
y la convivencia. jCuanto se ha hablado en esta
Camara de convivencia! Y aparece en ella como
elemento educativo, y no como conflicto, aunque
algunos quieran verle la parte de conflicto y no la de
elemento educativo.

Y también destacar la apuesta por la evaluacién. El
crear esa Agencia Andaluza de Evaluacion Educativa
consideramos que es importantisimo. Asi que la edu-
cacion, hemos visto, tanto para los socialistas como
para el Gobierno andaluz, es una prioridad, y éste es
un ejemplo. Un ejemplo no sélo por este documento,
sino también —y quiero recordar el tratamiento que
de la educacién se da— en la reforma del Estatuto de
Autonomia, aprobado por el Parlamento de Andalucia
y que no fue apoyado por algunos Grupos politicos.

La segundamodernizacion que el Partido Socialista
esta logrando en Andalucia, y el Gobierno andaluz,
también va a llegar plenamente a nuestro sistema
educativo. Para ello, como método de trabajo, su
Consejeria, frente a la imposicion, la desatencioén y
el rechazo del consenso, ha aplicado una forma dife-
rente; es la forma que nos identifica a los socialistas,
esa forma diferente de trabajar, basada en el didlogo,
el respeto mutuo y la voluntad de acuerdo.

El Partido Popular —y no se nos puede olvidar—
cuando gobernaba utilizé su mayoria absoluta para dar
paso a una auténtica contrarreforma educativa. El des-
precio al didlogo y al consenso, imponiendo su reforma
contra la opiniéon de las Comunidades Auténomas, de
los sindicatos, practicando incluso el insulto y la des-
calificacion contra quien discrepa, ya sean estudiantes,
agentes sociales, otros Grupos politicos. Y ése es el
método de trabajo con el que gobernaron. Ejemplo de
esta forma de gobernar, usted lo ha recordado aqui,
es el acuerdo por la educacion en Andalucia, suscrito
con las organizaciones sindicales UGT, Comisiones
Obreras y la Confederacién de Empresarios.

Y también, por otro lado, es esa apertura de amplio
debate entre toda la comunidad educativa sobre esta
futura ley de educacién. Hasta tal punto, que desde
la propia Viceconsejeria, mediante una resolucion del
3 de abril, se establece el procedimiento por el que
los centros educativos docentes pueden hacer todas
sus aportaciones y sugerencias. Sefiorias, si no se
abre el proceso de debate nunca va a haber dialogo,
y sin éste no se podra llegar a ningun acuerdo.

El Gobierno andaluz sabe que es un momento
histérico para la educaciéon en Andalucia, y quiere
—y lo ha demostrado con este documento y con su
modelo de trabajo— que la comunidad educativa no
solo participe, sino que sea la protagonista y decida
sobre los cambios que necesita nuestra educacion.
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Para mejorar tal sistema sera necesario el esfuerzo
de todos: como usted muy bien ha dicho, primero, de
la Administracién educativa, pero, segundo e igual
de importante, de todos los actores que participan
en la misma, si queremos que la ley sea de todos
y de todas.

Sefiora Consejera, el Grupo parlamentario compar-
te con usted que este documento que hoy usted nos ha
presentado es un punto de partida muy positivo hacia
el nuevo sistema educativo que Andalucia necesita
y hacia una ley que consolide un proyecto particular
y propio, acorde con el modelo comun trazado por
Espafa, y leo palabras textuales. Aqui algun porta-
voz ha dicho que si va a ser un modelo, un proyecto
particular y propio, o va a ser una copia de la Ley de
Educacién; tal vez es que no han estado atentos.

Consideramos que se estan poniendo todos los
cimientos para consolidar definitivamente la educacion
en el motor de ese desarrollo econémico, social y
cultural que usted ha dicho.

Y también estamos seguros de que se enriquecera
a través del debate que su Consejeria ha abierto, y
luego en el posterior debate parlamentario, también
muy importante. Pues, sefiorias, solo a través de este
didlogo es como podemos conseguir que la nueva ley
que nazca sea finalmente de todos y de todas. Y, como
dice el titulo, que sea un compromiso compartido y
no algo individual o impuesto, y porque los nuevos
retos y objetivos educativos han de ser un empefio
colectivo para que sean posibles.

El Grupo Socialista apuesta ahora, y lo ha hecho
siempre, por el didlogo y también por el consenso. Y
les aseguro, seforias, que, llegado el momento, mi
Grupo, el Grupo Parlamentario Socialista, hara todo
lo posible para alcanzar ese acuerdo comun con toda
la comunidad educativa y con los Grupos politicos.
Pero, para consolidar ese consenso, solo se requiere
una minima disposicion, una actitud abierta, el aban-
dono del no incondicional y un deseo de participacién
constructiva.

Con la Ley Organica de Educacién, el Grupo So-
cialista realizé un gran esfuerzo, asi como la mayoria
de los Grupos politicos; pero, lamentablemente, todos
los esfuerzos que se hicieron en la Ley Organica de
Educacioén para atraer el respaldo del Partido Popular
no dieron su fruto. El Grupo Socialista espera que el
Partido Popular de Andalucia, en cuanto a la Ley de
Educacién Andaluza se refiere, no tenga la orden de
su direccion nacional de oponerse a cualquier reforma
o ley que venga propuesta por el Partido Socialista
Obrero Espaniol, como ha ocurrido recientemente con el
Estatuto de Autonomia. Y no olviden sus sefiorias que
el Estatuto es el mejor instrumento para el progreso
y el bienestar de la sociedad andaluza, y, por ende,
para la educacion de los ciudadanos y ciudadanas
de esta Comunidad Auténoma.

Y, como siempre me gusta ser positiva, yo creo
que, con el esfuerzo de todos, seremos capaces de
alcanzar esa ley que usted cree y quiere llevar a cabo,
esa ley de mejora de los resultados escolares, la del
éxito escolar, la de la homologacion con Europa, la

DSPA 86/VII LEGISLATURA

de los saberes del siglo XXI, que refuerza el atractivo
de la profesion docente, que pone al centro educativo
en el corazon del sistema educativo, que refuerza esa
direccion y gobierno de los centros, que descentraliza,
y ademas es la ley de la corresponsabilidad.
Muchas gracias.
[Aplausos.]

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO

—NMuchas gracias, sefiora Carrillo Pérez.

Para cerrar el debate, tiene turno la excelentisima
sefiora Consejera de Educacion.

Sefiora Consejera, tiene su sefioria la palabra.

La sefiora CONSEJERA DE EDUCACION

—Gracias, sefor Presidente.

Gracias también a los Grupos, como siempre, por
sus aportaciones; aun estamos en tiempo de debate,
siempre estamos en tiempo de debate en este Parla-
mento. Ademas, debatiremos —espero— largamente
esta ley; precisamente, estamos todavia en este mes
de mayo en el que los centros educativos estan de-
batiendo este documento. Por lo tanto, la posibilidad
abierta de debate, de dialogo, de acuerdo social am-
plio también pretende que ha de tener su reflejo en
este Parlamento, asi es que gracias a todos por las
aportaciones y por las reflexiones que han hecho en
torno a este documento. Porque de lo que se trata
es de esto; ésta no es la propuesta todavia que se
ha traido a este Parlamento como ley, sino que es
un documento, reitero, para debatir, para reflexionar
y para mejorar. Y, por lo tanto, las aportaciones, las
dudas, todas las cuestiones que aqui se han planteado,
no les quepa a ustedes la menor duda de que van a
ser tenidas en cuenta por parte de esta Consejera,
de esta Consejeria, para mejorar y para pulir esa
ley, el articulado de la ley, al que pronto nos vamos
a dedicar.

Gracias, particularmente, al Grupo Parlamenta-
rio Socialista por su felicitacion, por su apoyo; pero,
I6gicamente, también porque, siempre lo sefialo, es
el Partido Socialista el que esta sustentando no sélo
al Gobierno, sino a todas las propuestas educativas
del Gobierno, y, légicamente, hay una confluencia
en todos los presupuestos educativos que en este
documento se plantean y también en las politicas
educativas de la Junta.

En cualquier caso, sefiorias, se plantean una serie
de cuestiones por parte de los Grupos que, de la
manera mas sucinta posible, intentaré, por lo menos,
contestar o esbozar.

La sefnora Pinto, del Partido Andalucista, hacia
una valoracion positiva del proceso que estamos si-
guiendo de debate abierto al conjunto de los centros
educativos, y, bueno, yo agradezco esa felicitaciony la
disponibilidad que usted y su Grupo estan planteando
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o manifestando a esta Consejeria para intentar hacer
entre todos la mejor ley de educacién posible para
Andalucia.

Usted sefiala en su intervencién algunas cues-
tiones relativas al analisis, al diagnostico que se ha
hecho en este documento; en fin, discrepa de él. Yo
unicamente le voy a hacer una pequefia alusién a algo
que me parece de interés. Lo que hemos pretendido
ahi es hacer una valoracion de lo hecho por Andalu-
cia en los ultimos afios. Generalmente, se habla de
un afo, de que ésta es la situacion, y lo que hemos
querido es, simplemente, valorar —porque creo que
forma parte de lo que Andalucia colectivamente ha
hecho en materia educativa— de donde partiamos
hace diez afios y en donde estamos ahora. Y cuando
se analiza que hace diez afos la escolarizacion de
los nifios de tres afos era bastante reducida y hoy
esta al ciento por ciento, todos nos podemos sentir
satisfechos. Cuando analizamos los porcentajes que
teniamos de profesorado en relacion con alumnado
hace diez afios y ahora, creo que colectivamente nos
podemos sentir satisfechos.

Es decir, no estamos diciendo: tenemos un mag-
nifico sistema educativo, sin problemas. En absoluto.
Lo que si creo que merece la pena valorar por todos
es la evolucidon que Andalucia ha tenido en materia
educativay que, ademas, esta en labase del desarrollo
que Andalucia, en estos ultimos afios, esta teniendo
en materia econémica, en materia social y en materia
cultural. Porlo tanto, reconozcamos esa evolucion, que
es fruto no so6lo de la politica educativa del Gobierno
andaluz, sino del esfuerzo también compartido por
parte de muchos sectores.

Sefior Garcia, sefiala usted, y también se lo
agradezco, que son objetivos compartidos. Y tiene
usted elementos de preocupacion; tampoco es éste
el momento de que entremos en un debate con pro-
fundidad sobre todos los elementos de preocupacion
que usted sefiala, pero si que, al menos, le voy a
comentar algunas cuestiones.

Ley particular y propia, en el marco del modelo
comun educativo que hay para Espafia y que ha fijado
la Ley Organica de Educacion. Modelo particular y
propio dentro del modelo comun. Pero es cierto que
la Ley Organica de Educacion tiene algo que las an-
teriores no tenian, y es que fija lo que es basico para
el conjunto de las Comunidades Autonomas y aquello
que no lo es. Por lo tanto, en todo aquello que no es
basico y que, por lo tanto, la Comunidad Auténoma
puede utilizar para mejorar su sistema educativo, no
le quepa ninguna duda de que lo vamos a hacer. Por
eso hablamos de un modelo particular y propio.

Hace usted también una alusién a que escuchemos
y debatamos. Mire, seforia, eso es no solo lo que
estamos haciendo en estos dos meses con toda la
comunidad educativa, sino lo que venimos haciendo
durante mucho tiempo vy, particularmente, en esta
legislatura. Pregunteselo, si no, a los directores de
los institutos. Cuando hemos debatido con ellos la
necesidad de que ellos dispusieran de cantidades
para el mantenimiento y de una reduccion en su ho-
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rario para atender mejor la direccion, la Consejeria se
comprometio con ellos a que esas cantidades estarian
en una fecha determinada. Las cantidades, seforias,
las saben los directores y las sabe el profesorado; lo
comprometido con ellos se ha cumplido.

Por lo tanto, es bueno que le demos importancia
al debate que ellos también realizan, y que no se
infravalore diciendo: bueno, es un debate que tiene
algunas caracteristicas no muy claras.

Bien, no sélo hay principios en este documento,
sefiorias, sino hay medidas, medidas muy concretas
sobre profesorado, sobre competencias clave, sobre
diversidad, sobre zonas y redes, el instituto de las
ensefianzas artisticas superiores, la agencia de la
evaluacion... No hemos presentado un documento
sin medidas, hemos presentado un documento con
principios, pero hemos presentado también medidas,
y ademas muy novedosas, en nuestro sistema educa-
tivo. Nuestra apuesta por el servicio publico educativo
creo que es manifiesta.

Y, bueno, usted debate, y me parece ldgico, y lo
estan haciendo ademas los centros educativos, acer-
ca del modelo de centro o del modelo de direccion.
Pero lo que nosotros estamos planteando es que mas
autonomia de los centros implica mas competencias;
y las competencias las tiene que tener el equipo direc-
tivo, el director. Eso va unido a control social, a mas
eficacia, y jamas va a estar refiido —y ése es nues-
tro planteamiento— con mas democracia. Que haya
competencias por parte de los directores no implica
en ningun momento, y mas eficacia y mas agilidad en
la gestion, que se vaya a limitar la democracia.

En cualquier caso, sefioria, le reitero lo que he
dicho al comienzo de esta intervencioén: de lo que
estamos hablando es de propuestas, y, por supuesto,
todas las dudas que usted ha sefialado aqui, u otras
que nos quiera hacer, pues seran tenidas en cuenta
en la redaccion definitiva que hagamos de la ley.

El sefior Pérez, del Partido Popular. Pues, sefior
Pérez, me da la impresion de que ha venido usted
con el guion viejo. Se ha traido usted el guion de los
ultimos afos. Da la impresion de que no ha leido el
texto o que no lo haya querido comprender, o que ni
siquiera quiera aceptar lo que ahi se propone, porque
me da laimpresion de que usted mismo es consciente
de que la propuesta que la Consejeria esta haciendo
es realmente una propuesta novedosa, innovadora, de
modernizacion, de apuesta por la mejora del sistema
educativo. Pero, como la actitud que el Partido Popular
tiene es todo no, pues se ha tenido usted que traer el
guién que ya tiene de otras comparecencias, y traerlo
y expresarlo una vez mas.

Porque llama la atencion esta propuesta que
ustedes hacen, ya que dicen: «No responde a las
necesidades, no moderniza, no es novedosa, tiene un
lenguaje LOGSE». Pues, sefioria, Iéase la estrategia
de Lisboa, de la Union Europea; Iéase lo que la Unidn
Europea habla de competencias clave; léase, sefio-
ria, todas las ultimas resoluciones que en materia de
educacion ha hecho la Union Europea, y vera usted el
lenguaje de Europa plasmado en este documento. Si
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Europa resulta que se inspiré en la LOGSE para hacer
sus documentos, pues probablemente algo tendria de
bueno la LOGSE cuando, al parecer, la propia Union
Europea se ha basado en ella.

No solamente Europa, sino en este documento
se han vertido todas las propuestas y analisis del
acuerdo estratégico por la educacion firmado por la
Consejeria, Comisiones Obreras, UGT y la Confede-
racion de Empresarios de Andalucia. Probablemente,
tampoco estos sindicatos y la CEA tienen propuestas
innovadoras.

Y en este documento estan recogidas las aporta-
ciones que los directores y directoras, en las anterio-
res reuniones que esta Consejeria y su equipo han
mantenido con los directores, han hecho en materia
de direccion, de centros, de zonas, etcétera.

Por lo tanto, si usted dice que no hay nada nuevo,
que no hay modernizacién, que no hay novedades, que
todo es complacencia, mas bien, sefioria, lo que a mi
me lleva a pensar su analisis es que ustedes profun-
dizan en su aislamiento y en su soledad, alejados de
todo lo que son las organizaciones que en el ambito
educativo estan trabajando, se estan alejando de
cuales son los presupuestos educativos de Europa,
las propuestas y las medidas, y estan absolutamente
aislados. Creo, sefioria, que eso es lo que le lleva
a hacer y a anunciar aqui, que ha sido su primera
intervencién cuando ha subido a esta tribuna, que
van a traer una ley de educacioén propia. Estan en su
derecho, légicamente.

La sefiora PRESIDENTA

—Sefiora Consejera, debe terminar, por favor.

La sefiora CONSEJERA DE EDUCACION

—Voy a terminando, sefiora Presidenta.

Lo que si es cierto es que cuando la comuni-
dad educativa esta debatiendo el documento que
ha elaborado la Consejeria de Educacion, cuando
las organizaciones sindicales estan debatiendo ese
documento, cuando nos estamos reuniendo con las
organizaciones empresariales, cuando el documen-
to esta a debate, ustedes, de antemano, niegan la
posibilidad del consenso, sin conocer ni siquiera
el articulado de la ley, sin conocer qué propuesta
definitiva es la que hacemos, ustedes se adelantan
y dicen: no queremos el consenso y vamos a hacer
una ley nosotros, al margen de todos.

Seforia, usted sefialaba al final una serie de retos:
calidad para todos. Bienvenidos, porque eso es lo que
esta Consejeria estuvo sosteniendo en la legislatura
pasada. Igualdad de oportunidades, que eso es lo que
esta Consejera defendi6é aqui y en Madrid. Y becas,
porque, efectivamente, es verdad que las becas en
Andalucia sufrieron un recorte en la anterior legislatura.
Pero bienvenidos, bienvenidos, sefioria, a la calidad
paratodos, bienvenidos a laigualdad de oportunidades,
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y desde aqui, seforia, estaremos dispuestos, desde
la Consejeria de Educacion, a hablar con ustedes,
como estamos hablando con todos, para lograr el
acuerdo también con ustedes.

Muchas gracias.

[Aplausos.]

Comparecencia 7-06/APP-000088, de la Consejera
de Obras Publicas y Transportes, a fin de informar
sobre el fraude en la adquisicion de viviendas de
proteccion oficial.

La sefora PRESIDENTA

—NMuchas gracias, sefiora Consejera.

La siguiente comparecencia, propuesta por el
Grupo Popular de Andalucia, se solicita a fin de que
la excelentisima sefiora Consejera de Obras Publicas
y Transportes informe sobre el fraude en la adquisicion
de viviendas de proteccion oficial.

La sefiora Consejera de Obras Publicas y Trans-
portes, sefiora Gutiérrez, tiene la palabra.

La sefiora CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y
TRANSPORTES

—Si, sefiora Presidenta. Sefiorias.

Comparezco ante el Pleno de esta Camara, a pe-
ticion del Grupo Parlamentario Popular, para informar
sobre el fraude en las viviendas de proteccion oficial.

Sefiorias, como saben, el marco basico de regula-
cion de las viviendas protegidas, desde el afio 1978,
responde a una politica social impulsada por las
Administraciones publicas para facilitar el acceso a
una vivienda digna a los ciudadanos, en cumplimiento
del mandato constitucional. De este modo, la vivien-
da protegida se ha convertido en un medio comun,
gracias al cual amplias capas sociales de recursos
limitados pueden acceder a una vivienda. La norma
basica que ha regido la vivienda protegida desde esta
fecha, y que se perfecciona e incorpora como acervo
legislativo la nueva Ley de Vivienda Protegida y Suelo,
y sobre la que ha existido un amplio consenso social
y politico, ha sido el soporte basico para impulsar los
distintos planes de vivienda y suelo adaptados a las
situaciones econdmicas y sociales del momento.

Y ese acervo normativo se refiere, en primer lugar,
a que la vivienda protegida debe tener unos estanda-
res de calidad; en segundo lugar, a que el precio del
modulo esta fijado por decreto; en tercer lugar, que la
vivienda protegida debe destinarse a vivienda habitual
y permanente; que el beneficiario y adjudicatario de
la vivienda debe cumplir unos requisitos establecidos
en los programas respectivos, y ademas que hay una
serie de derechos y obligaciones de los beneficiarios,
en funcién del programa correspondiente, asi como
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obligaciones de comunicacién, dado que esto es un
mercado regulado y tutelado por la Administracion.

Por lo tanto, para hablar del fraude por el que
preguntan sus sefiorias, voy a referirme a los bloques
de materias que son la mayor preocupacion ciudadana
y donde ha venido actuando la Administracion.

Empezar diciendo que el control del fraude no
solamente consiste en el control que realiza la propia
Administracién, sino una colaboracién permanente
con interlocutores sociales, promotores publicos y
privados, interlocutores econdmicos, asociaciones
de consumidores y usuarios y vecinos, y, por lo tan-
to, también Administraciones, tanto autonémica como
Ayuntamientos. Estos trabajos nos han permitido iden-
tificar a lo largo de los afios distintas situaciones de
fraude que habia que abordar, que han ido permitiendo
distintos cambios normativos para permitir la lucha
contra el fraude.

Hay, para resumirles, dada la complejidad de las
situaciones que pueden plantearse, cuatro supuestos
basicos de grupos de fraude. El primero se refiere,
precisamente, al tipo de control a la calidad de la
vivienda, como he dicho antes, la calidad de la vivien-
da protegida en el proceso de construccion, y éste
ha sido el principal problema de queja de usuarios
y consumidores, y denuncias existentes en relacion
con el fraude en la vivienda protegida. Reclamacio-
nes que se centran en aspectos como incumplimiento
de memoria de calidades, de proyectos, de efectos
constructivos, etcétera.

Un segundo bloque se refiere al sobreprecio
que cobraba, diria yo, el adjudicatario, sobre todo
de promociones privadas, en relaciéon con viviendas
protegidas.

Un tercer grupo de situaciones de fraude que
afectaba al propio uso de la vivienda protegida: no
se hacia el uso de vivienda protegida para dedicarla
a vivienda habitual y permanente, que es la principal
funcién que tiene una vivienda protegida.

Y en cuarto lugar situariamos lo que son una serie
de incumplimientos administrativos, que son obligacio-
nes que tienen los beneficiarios, segun los programas,
y que han de comunicar a la Administracion, como
son transmisiones, reformas, etcétera.

Bien. Voy a pasar por cada uno de estos cuatro
aspectos, para ver exactamente en qué situacién nos
encontramos en relacion con el control del fraude.

En primer lugar, con respecto a la calidad, el
proceso de calidad. Hay un amplio proceso, que se
ha venido negociando con promotores, con agentes
econdémicos y sociales, con usuarios y consumidores,
donde se ha buscado siempre el equilibrio del control
de la calidad de la construccion y, al mismo tiempo,
la agilidad en la gestion. Basicamente, los controles
son desde el momento de la calificacion provisional,
que se refiere a un acto administrativo que reconoce
la situacion de vivienda protegida que cumple con los
requisitos constructivos, urbanisticos, de superficie,
del programa al que se acoge esa promocion. El
promotor, ademas, acompafa con toda una serie de
documentacion para la calificacion provisional, acom-
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pafiando de documentos acreditativos, basicamente
identificativos, de certificacion del Ayuntamiento, temas
urbanisticos, de proyecto, etcétera. Y, sobre todo, de
identificacion del programa al cual se acoge el proyecto
de referencia, que tiene una financiaciéon especifica y
una situacion determinada, segun, también, distinto
tipo de beneficiario.

En caso de que exista modificacién, es necesaria
la presentacion, para la ejecucion del nuevo proyecto,
de las oportunas autorizaciones por parte de la Ad-
ministracion, y, por lo tanto, debe haber una solicitud
previa por parte del promotor.

Para obtener la calificacion definitiva, el promotor
debe ejecutarla obraen el plazo previstoy, légicamente,
presentar toda una serie de documentos: licencia de
primera ocupacion, proyecto de ejecucién con visado
del colegio correspondiente; es decir, que si debe
existir el proyecto correspondiente, el certificado final
de obras, las pdlizas de seguro, etcétera. Y, ademas,
debe presentar todos los visados contractuales, con
los futuros beneficiarios de esa vivienda protegida.
Es en ese momento donde la Administracion hace el
doble control: de la calidad de la vivienda y, ademas,
identifica perfectamente el cumplimiento de los bene-
ficiarios y de los contratos que propone el promotor,
y que se ajustan a la normativa vigente. Todo esto
es, logicamente, previo a la calificacion definitiva, que
debe comprobar todo estos extremos.

Y a partir de ahi se hace una resolucién motiva-
da para posibilitar, en caso de que fuese negativa
—normalmente es positiva—, las reclamaciones
pertinentes.

A estos temas hay que afiadir que se ha hecho
un esfuerzo amplio. Luego, en la réplica, si ustedes
estan interesados, podemos hablar de cifras. Lo
que si les puedo decir es que aqui se ha avanzado
bastante en el control de la calidad y en el tema de
beneficiarios. Y, ademas, nuevamente, ha habido una
disposicién, como la del Cédigo Técnico de Edificacion,
que incide nuevamente en el tema de la calidad. En
la Consejeria, como saben, esta ya el anteproyecto
de Ley de Calidad de la Vivienda que proximamente
vendra a este Parlamento, que se refiere, también,
a atajar cualquier tipo de fraude en el tema de la
calidad de la vivienda.

El segundo bloque de materias al que se ha des-
tinado mayores recursos para el control del fraude
ha sido, precisamente, al fraude en el sobreprecio
que se cobraba por algunos promotores privados a
la hora de adjudicar la vivienda.

Como saben sus sefiorias, antes de la aplicacion del
IV Plan Andaluz de Vivienda, el sistema de adjudicacion
era triple: Primero, la vivienda publica se adjudicaba
en funcién de un decreto, con un baremo, y obligaba a
promotores publicos, en el que participaba directamente
la Administracion con un sistema rigido, que luego fue
modificado por peticion del Defensor del Pueblo.

En segundo lugar, la vivienda protegida de pro-
mocién publica se hacia teniendo en cuenta la fecha
de solicitud en el registro y, a su vez, con un sistema
de baremacion.
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Y entercerlugar, la vivienda de promocién privada,
que era el propio promotor el que hacia la seleccion
del beneficiario y que a la Administracién correspon-
dia —como he dicho antes— la comprobacion del
visado con las caracteristicas del beneficiario, y se
le comunicaban al beneficiario ademas, las ayudas
que le podian corresponder en funcién del programa
a que se referia.

Lo que puedo decirles es que, en un momento de-
terminado, el sobreprecio en la vivienda de promocion
privada venia condicionado porque el propio promotor
—segun nos comentaban o segun denunciaban los
consumidores— era el que elegia al beneficiario y
le obligaba a un sobrecosto, en aquellos supuestos
donde se producia fraude.

Es de agradecer que la propia FADECO vy los
propios sindicatos y empresarios dieran la voz de
alarma en relacion con esta situacion de fraude, de
tal manera que llegamos a una serie de acuerdos
de modificaciones concretas que se incorporan
en el IV Plan Andaluz de Vivienda para superar el
problema del fraude en la adjudicacion. La situacion
mas critica se produjo, seforias, en el momento del
afo 2002-2003, que es el momento en el que hay
una reduccion drastica de los cupos de viviendas
protegidas, se reduce la financiacién —como todos
ustedes saben—, y eso provoca, digamos, pues una
situacion de tension en el mercado y, por tanto, una
situacion de fraude.

Ante ello, hemos acordado con los promotores
unos mecanismos de control en dos direcciones
basicas: una, ajustar los precios de los modulos de
viviendas a los precios de construccion para evitar el
fraude, digamos, como consecuencia del sobrecoste
enlaconstruccion de lavivienda, y teniendo en cuenta
también la evolucion del salario. Esta adecuacion
se hizo, fundamentalmente, en el IV Plan Andaluz
de Vivienda. Y, ademas, se han modificado en el IV
Plan Andaluz de Vivienda los sistemas de adjudica-
cion, estableciendo los principios de transparencia,
publicidad y concurrencia. De tal manera que ya el
sistema no es por orden de solicitud, sino que, a
partir del afo 2004, se establece un mecanismo de
publicidad previa, de informacion, y se establece un
sorteo ante notario para que exista el compromiso
que se adquirié entre todos —usuarios, consumido-
res y promotores— de transparencia, informacion
y concurrencia a la hora de la adjudicacion de la
vivienda protegida.

**Bien. En este ambito de fraude, yo creo que ya
también se ha superado con creces la situacion de
alarma producida en un momento determinado, v,
bueno, en general, los consumidores plantean que
ahora hay menos fraude de estas caracteristicas.

Un tercer bloque de materias se refiere al control
del mal uso de la vivienda. Se produce basicamente
cuando hay un uso de la vivienda protegida como
segunda residencia, que ya saben que esta prohibido,
ya que la vivienda protegida debe ser vivienda para
primera residencia. Esta prohibido que una vivienda
protegida lo sea de segunda residencia. Y esta situa-
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cion de fraude se producia basicamente en municipios
costeros..., y, basicamente, la denuncia venia de los
propios vecinos o del Ayuntamiento correspondiente.
También hay datos, por si a ustedes les interesa: es-
pecificamente, desde el Ayuntamiento de Cadiz se
ha planteado, Ayuntamiento de Huelva, etcétera, que
plantearon unas situaciones de fraude porque no se
destinaba la vivienda al uso que se preveia, y se ha
atajado de acuerdo con la legislacién vigente.

Y un cuarto grupo de incumplimientos, que se
refieren a las comunicaciones de los beneficiarios,
en cuanto a las obligaciones que establece la le-
gislacion vigente. Basicamente, las comunicaciones
que establecia la legislacién eran: comunicacién en
relaciéon con transmisiones y comunicaciones de re-
forma, exigiendo, tanto en una cosa como en otra, la
autorizacion previa.

Bien. En cuanto ala situacién de comunicacion por
transmisiones, el tema ya se ha resuelto basicamente,
gracias a la colaboraciéon de los notarios. Ahora mis-
mo, yo creo que aqui hay una total transparencia en
cuanto a informacién, por parte de la Administracion,
en cuanto a las situaciones de transmision, y esta
perfectamente normalizado con el acuerdo alcanza-
do con los notarios, en relacion con ese sistema de
comunicacién que, ademas, no paraliza o no dificulta
lo que son las transmisiones que se ajustan a la le-
galidad. Y, ademas, existia toda una serie de visados
en relacion con las reformas.

En este sentido, si que le puedo decir que el acuerdo
que se ha alcanzado con los interlocutores sociales
es que hay determinados tipos de reformas que se
refieren a actuaciones de vivienda protegida que no
dependen tanto de la politica de vivienda como de
la politica urbanistica y que, por tanto, el control de
una reforma que afecte a la norma urbanistica debe
controlarse desde el Ayuntamiento, con la licencia
de obras, no desde la politica de vivienda. Por lo
tanto, en este sentido va la modificacion del decreto
de desarrollo de la ley.

Por lo tanto, lo que le puedo decir, en relacion
con esta peticién de informacion global que usted
ha hecho, cuatro materias basicas: relacion de
calidad, sobreprecio, uso de segunda residencia y
comunicaciones, en los que creo que se ha avanzado
sustancialmente.

Logicamente, cuando se resuelven unos temas,
suelen aparecer otros, pero yo entiendo que se ha
hecho un esfuerzo. Y quiero agradecer publicamente
el esfuerzo, sobre todo, de asociaciones de consu-
midores, y también de los promotores, que han sido
beligerantes a la hora de atajar cualquier situacion
de fraude conocida.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA

—NMuchas gracias, sefiora Consejera de Obras
Publicas y Transportes, sefiora Gutiérrez.
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Interviene, a continuacion, don Jorge Luis Ramos
Aznar, como portavoz del Grupo autor de la iniciativa,
del Grupo Popular.

Sefior Ramos Aznar, su sefioria tiene la palabra.

El sefior RAMOS AZNAR

—Gracias, sefora Presidenta.

Sefiora Consejera, con el maximo rigor.

Desde luego, no ha aportado usted un solo dato
de la politica que su Departamento lleva en relacién a
algo que, sin duda, flota en el ambiente, y es el fraude
que se comete en la vivienda de VPO.

Lo que ha hecho es hacer un repaso sobre los
supuestos que contempla la normativa en cuanto al
fraude en la calidad de la vivienda, el fraude en el
sobreprecio 0, incluso, en la procedencia del dinero
que se emplea para una vivienda, o de que, incluso,
estén por encima los valores de la hipoteca con res-
pecto al valor de la vivienda, o con respecto al uso
de la vivienda en el sentido de que el fraude consiste
en el incumplimiento de lo que es de obligacion en
la normativa de vivienda de VPO, que es dedicar la
vivienda aresidencia permanente, habitual. O, por otro
lado, los incumplimientos administrativos que llevan a
cabo o que responderian y que justificarian el hecho
de que incluso la Junta de Andalucia, en un momento
dado, pudiese llevar a cabo un proceso de rescate y
de pérdida de los beneficios inherentes a ese titular
de una vivienda de VPO.

Yo eso me lo sabia, sefiora Consejera. Yo eso me
lo sabia, y yo esperaba algo mas: que me hablase
usted de datos concretos, de politicas concretas.
Ademas, por eso le decia al principio que con rigor.
Yo creo que de lo que se trata es de tranquilizar a la
opinion publica, y es evidente que cualquier persona
que escuche o lea los medios de comunicacién, o
entre en cualquier foro de debate en Internet, desde
luego, se asombraria de la multitud de denuncias
—algunas, evidentemente, fundamentadas; otras,
en modo alguno fundamentadas— en relacion a
la clara percepciéon que hay por los ciudadanos de
que, efectivamente, hay fraude en el mundo de la
vivienda de VPO.

Por eso le decia al principio que con el mayor
rigor y posiblemente... Posiblemente, no, con toda
seguridad, hago un esfuerzo, porque no quiero hacer
juicios de valor con respecto a nada. Yo creo que lo
importante es que los ciudadanos —con indepen-
dencia, sefiora Consejera, de que se esté o no se
esté en la linea politica de lo que, sin duda, es la
apuesta de su Departamento en relacion a la Ley
de Medidas para la Vivienda Protegida y el Suelo,
que usted entiende que va a corregir situaciones de
fraude— quieren tener la clara percepcion de que el
principio de igualdad que consagra la Constitucion,
evidentemente, se lleva a cabo, y se lleva a cabo con
todas las garantias. Yo creo que esa percepcion —se
lo digo con sinceridad— no existe en los ciudadanos
en este momento.
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Enlos ciudadanos, en este momento, hay unaclara
percepcion de que hay fraude en la vivienda de VPO,
y no solo en la transmision de las viviendas, que es
lo que usted, a través de La ley de Medidas para la
Vivienda y el Suelo, viene a corregir con respecto a la
normativa anterior. Porque lo que usted me ha dicho
a mi de los cuatro supuestos en cuanto al fraude en
la VPO, existian exactamente igual en la normativa
anterior a la Ley de Medidas de Vivienda y Suelo;
exactamente iguales.

Y, desde luego, son mas los supuestos, no sola-
mente en cuanto a la venta, en cuanto a las condi-
ciones de accesibilidad, en cuanto al incumplimiento
de sus deberes, es decir, en cuanto a dedicarlo a
vivienda permanente, no arrendarla..., que al final
resulta que, cuando va un inspector —si es que los
hay, que tampoco sé si la Junta los tiene—... Eso es
lo que yo queria preguntarle: si resulta que el titular
ha fallecido y aquello estda a nombre de otro, o por-
que se han hecho obras que sin duda incumplen la
normativa de VPO... Esas son las cuestiones sobre
las cuales yo le queria pedir a usted, exactamente,
datos en concreto.

Y, mire, me sorprende muy mucho, porque, sin
duda, ante esa percepcién que tiene la sociedad de
que hay fraude en el mundo de la vivienda VPO, yo
creo que la Administracion —y yo a usted la consi-
dero una persona responsable—, desde luego, la
mejor arma que tiene contra eso es la clarificacion
y dar explicaciones con respecto a eso, para evitar
que pueda haber personas que entiendan que se
producen desigualdades o que se producen tratos
a favor, o que hay permisividad, o que el trato de la
Junta puede ser discrecional con respecto a otros,
etcétera.

Y lo primero que hice anoche, concretamente,
en casa es irme a la pagina web de su Consejeria.
Y hay una cosa que dice: «buscador». Bueno, pues
yo puse: «fraude viviendas de VPO», y dice que no
aparece nada, sale aquello de «no se ha encontrado
ninguna correspondencia».

Me parece que eso no es bueno, en principio,
porque, entre otras cosas, yo creo que esa infor-
macion tiene que estar y servirla al publico, para
que, efectivamente, los ciudadanos tengan claro
que, efectivamente, hay unas reglas de juego, que
esas reglas de juego son para todos iguales y que,
ademas, lo que es mas importante: no hay distin-
ciones, no hay discriminaciones, no hay favoritismo,
y aquél que incumple la normativa europea pues,
simple y llanamente, tiene que asumir sus respon-
sabilidades, que, por otro lado, estan tasadas en
la normativa.

Y decia que no me he encontrado nada, no me
he encontrado nada; sin embargo, buscando en otros
sitios, pues si me encuentro cosas. Me encuentro
cosas, por ejemplo, del Ayuntamiento de Madrid,
que tiene un servicio de vigilancia especifico y que
ha hecho 70.000 inspecciones, y ha detectado mas
de 8.0000 actuaciones de fraudes en la VPO; o la
propia Comunidad de Madrid, la Comunidad de La
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Rioja, la Comunidad de Valencia, la Comunidad de
Castilla-La Mancha.

Y, mire, al final, la Junta de Andalucia, ante lo que,
sin duda, yo creo —Ile repito— que es la percepcién
de todos los politicos —y a mi me parece que en
esta intervencidn estoy siendo medianamente serio,
al menos me lo concedera, en el sentido de querer
transmitir un mensaje de seriedad, porque yo creo que
a los ciudadanos hay que transmitirles un mensaje de
seriedad y seguridad—, es curioso, es curioso, pero
la Junta de Andalucia cero, cero, cero en informacion,
transparencia y ofrecer datos.

Pero ya no es solamente una percepcion que pue-
dan tener los ciudadanos, sefiora Consejera, o que
yo tenga dificultades en encontrar en la pagina de su
Consejeria —que yo creo que deberia estar—, sino
yo creo —Y eso si lo puedo asegurar— que —y no
me atreveria a decir que es una labor de obstruccion
por su parte—, sin duda, no hay muchas ganas de
dar informacion. Se lo digo con sinceridad. Porque
no se trata ya, simple y llanamente, de que usted de
oficio ofrezca esa informacién, ante lo que sin duda
puede calificarse como determinada alarma social, al
menos en parte, para algunos ciudadanos, aunque se
puedan entender que son minoritarios.

Pero es que, concretamente, le decia que, sin poder
decirle que usted esté obstruyendo el papel de conocer
qué esta haciendo la Junta de Andalucia, qué hacia
y qué hace en relacion al fraude de la VPO, sefiora
Consejera, yo, concretamente a usted, como Consejera
de Obras Publicas, le he pedido varias cosas, aunque
no se las he pedido hoy, se las pedi hace tres y cuatro
meses: Le he pedido las descalificaciones que ha
autorizado la Junta de Andalucia, porque me parece
que es bueno que eso se sepa. Me parece que es
bueno que se sepa que no hay discriminacion ni hay
trato a favor de nadie, de igual manera que ahora,
porque el mecanismo de la descalificacion estaba y
esta, lo que han cambiado son los plazos. Por tanto,
me parece que es bueno que eso se sepa y lo tenga
la opinién publica. Yo se lo he pedido como Grupo
Parlamentario Popular.

Le he planteado también que me diga usted y me
dé informacién en relacion a las ventas que se han
autorizado de viviendas de proteccion oficial; tampoco
se me ha contestado.

Le he preguntado por las enajenaciones efectuadas
por el incumplimiento de las condiciones inherentes
al propietario de una vivienda de VPO; es decir, por
haberla destinado no a vivienda permanente, por haber
hecho obras de reforma o ampliaciones en su casa,
con lo cual esta desvirtuando la normativa de VPO.
Es decir, por todos los casos que estan tasados, y
tampoco ha contestado usted a esa pregunta.

Le he preguntado también algo que me parece
importante, sefiora Consejera: una de las armas
importantes en cuanto a lo que es la nueva etapa de
la lucha contra el fraude de vivienda de VPO, segun
su Consejeria y segun sus propios portavoces —me
refiero del Grupo Parlamentario Socialista—, ha sido
el derecho de tanteo y retracto para luchar contra uno
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de esos cuatro supuestos de fraude que se dan, y, por
tanto, ante la pretension de un beneficio desorbitado
en algo que esta sometido a un régimen de protec-
cion, sea publica o privada, pues, evidentemente, la
Junta de Andalucia ejerce el derecho de tanteo en
un precio razonable; otra cosa son los acuerdos a los
que puedan ustedes llegar para la determinacion del
precio a través del reglamento —y voy a la esencia de
la cuestion, sefiora Consejera—Yy, consiguientemente,
se quedan con esa vivienda para poner esa vivienda
al servicio de una persona que la necesite. Tampoco
me ha contestado.

La gente no sabe, yo no sé, me imagino que na-
die sabe en Andalucia cuantas veces ha ejercido el
derecho de tanteo y retracto la Junta de Andalucia en
los muchisimos afios de Gobierno que llevan ustedes
aqui y en los muchisimos afios que tienen ustedes las
competencias plenas en materia de vivienda. Pero es
que, ademas, le digo una cosa: una de las cuestiones
que usted ha planteado, cuando yo he criticado la Ley
de Medidas para la Vivienda, es que me decia usted,
literalmente: «Oiga, es que esto no es nada nuevo, el
derecho de tanteo y retracto es una cosa que existe».
Naturalmente que existe. Yo siempre he dejado muy
claro que lo unico que se ha cambiado es el caracter
retroactivo, que ahoratambién se aplica a las viviendas
protegidas hechas por promotores privados, y antes
solamente eran para los promotores publicos.

Pero, al margen de eso, el derecho de tanteo y
retracto naturalmente que existia. Pero yo creo que
es bueno también que la opinién publica sepa exac-
tamente cuantas veces ha ejercido su Consejeria,
el Gobierno de Andalucia, ese derecho de tanteo
y retracto.

Yo no quiero pensar que la filosofia de luchar contra
el fraude de la vivienda sea de hace diez minutos, sea
de ahora simplemente. Me imagino que eso habra sido,
entre otras cosas, su responsabilidad, su obligacion
como gobernante y del Gobierno de Andalucia, sea
del signo que sea. Por tanto, ante el incumplimiento
manifiesto de los deberes de un propietario de vivienda
de VPO, es evidente que la ley tiene que actuar, y
ese mecanismo existia.

Para hacer eso, sefiora Consejera, también le
he preguntado: ;Qué dinero ha destinado usted a
los derechos de tanteo y retracto? Pues tampoco se
me ha contestado. Me he ido a los presupuestos de
la Junta; tampoco aparece. He intentado comprobar
si existe un cuerpo de inspeccion de viviendas; no
existe, lo que existe es un servicio que se ha creado
ultimamente, creo recordar que en 2005, en el cual
también se habla de vivienda, pero realmente en los
afios anteriores parece que no ha habido, desde
luego, mucha inquietud en controlar esos fraudes
de vivienda.

Pero es que le digo mas: Bueno, a lo mejor es que el
problema es falta de recursos. Bueno, es que se vauno a
leer lo que dice la Ministra de Vivienda, y dice: «Garanti-
zaré, a través del ICO, el Instituto de Crédito Oficial, que
todas las Comunidades Auténomas, para el ejercicio de
derecho y tanteo, podran usar fondos del ICO». Bueno,

5739



DSPA 86/VII LEGISLATURA

pues a mi me gustaria saber si la Junta de Andalucia
ha ejercido el derecho, cuantas veces lo ha hecho, en
qué sitio, en qué provincia, por qué causa, qué dinero ha
destinado a ello. Es decir, yo creo que ése es el mensaje
que hay que transmitir a la opinién publica.

Mire, la reinstauracion de lo que es la lucha contra
el fraude no es algo nuevo. Yo creo que ése es el
mensaje que hay que dar, es algo que se lleva a cabo.
Y yo, precisamente, lo que quiero es que usted me
diga exactamente qué es lo que se ha hecho.

El problema no esta, simple y llanamente, sefio-
ra Consejera, en quedarse en la simple formulacion
retdrica, 0 en unos principios que uno enuncia —con
muy buen criterio, dicho sea de paso, a lo mejor, y
con muy buena intencion— y que contempla la ley, o
en las modificaciones que posteriormente se hacen
de la ley, pero que, al final, no se cumplen; yo lo que
quiero saber es si se ha hecho una labor efectiva
de esa lucha contra el fraude, que eso se tiene que
haber traducido en datos, que son los datos que yo le
he pedido y usted no ha querido, hasta el momento,
contestarnos, y tampoco en su intervencion usted se ha
servido darlos. Consiguientemente, de eso se trata.

Yo repito, sefiora Consejera: yo creo que la percep-
cion que tienen los ciudadanos —algunos ciudadanos,
evidentemente, ya que no se trata de plantear que todos
los ciudadanos tengan una preocupacion en relacion
al tema de la vivienda—, es de que algo no funciona
en ese tema, de que puede haber trato a favor, de
que hay una posicion de discriminacion y discrecional
por parte de la Junta de Andalucia, que unas cosas
si las acepta y otras no las acepta. Y se podra decir:
«No, es que este clima es el clima propiciado, como
consecuencia de un sector de los propietarios de vi-
viendas de VPO, que, como se ven condicionados y
se ven afectados como consecuencia de la nueva ley,
pues, evidentemente, estan planteando acciones cara
a que ante la opinion publica parezca que el fraude
es un hecho consumado y generalizado».

La sefiora PRESIDENTA

—Sefior Ramos.

El sefior RAMOS AZNAR

—Termino, sefora Presidenta.

La sefiora PRESIDENTA

—NMuchas gracias.

El sefior RAMOS AZNAR

—De eso se trata, sefiora Consejera, de que sea-
mos capaces de clarificar todas y cada una de las
circunstancias cuando hay una denuncia en relacion a
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un fraude en concreto, por parte de quien sea. Y que,
desde luego, no se tenga que actuar como consecuen-
cia 0 a impulsos de una asociacién o de un colectivo
de ciudadanos, ni siquiera de un Grupo parlamentario
o de un Grupo politico, sino que se actue de oficio,
con claridad y transparencia, por parte de usted, que
es la Consejera, dando las explicaciones, haciendo
las comprobaciones que haya lugar y, naturalmente,
ofreciendo esos datos.

A eso me referia yo, sefiora Consejera —termino,
sefiora Presidenta—, que es el objetivo de mi com-
parecencia: que usted ofreciera datos reales, que le
diese la seguridad a los ciudadanos de que, efecti-
vamente, la lucha contra el fraude no es un tépico,
no es una frase, sino es una realidad, porque de lo
que se trata es de apoyar a los mas necesitados en
el acceso a la vivienda.

Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA

—Muchas gracias, sefior Ramos Aznar.

La sefiora Consejera de Obras Publicas y Trans-
portes, sefiora Gutiérrez, tendra la palabra a conti-
nuacion.

Sefora Gutiérrez, tiene la palabra.

La sefiora CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y
TRANSPORTES

—Si, sefora Presidenta. Seforia.

Bueno, efectivamente, le he comentado antes que,
si usted queria datos, por supuesto, quizas, para una
informacion pormenorizada, laformula de peticion no es
una comparecencia, sino las preguntas y los controles
de informacién. En cualquier caso, dada la limitacion
de tiempo, le he hecho un resumen para decirle donde
esta fundamentalmente el fraude.

EI85% de las denuncias se concentran fundamen-
talmente en el control de calidad y sobreprecio, porque
ahi se concentra el mayor nimero de reclamaciones.
Y ahora le diré un poquito en qué materia.

El destino o falta de destino de uso de la vivienda
como vivienda principal, en torno al 2% de las recla-
maciones, y los incumplimientos de beneficiarios, en
torno al 12% de denuncias y reclamaciones. Bien.

Como le decia, por volumen de temas, la inspeccién
se organiza en volumen de temas y de reclamaciones,
y basicamente, como le digo, el tema de la calidad se
lleva el 80%; el 80% de las reclamaciones ciudadanas
en relacion con la vivienda se refieren precisamente a
la calidad, y no hay solamente reclamaciones a vivienda
protegida, sino a la calidad de la vivienda en general.

Existen denuncias en relaciéon con clausulas
abusivas, falta de informacién en la venta, folletos
publicitarios y carteles informativos que no se ajustan
a la realidad, no disponer de hojas de reclamaciones,
no formalizacion de seguros, deficiencia en la cons-
truccion, etcétera.
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Bien. De todo esto, basicamente, el numero de
actuaciones en relacion con promociones —le hablo
de promociones, no de viviendas—, a lo largo del
afio 2005, se han realizado mas de 350 inspecciones
y se han abierto expedientes sancionadores a 306
promotoras.

En cuanto a perspectivas de futuro, de perfeccio-
namiento de normativa, desde luego, el anteproyecto
de ley de la calidad va dirigido precisamente a un ma-
yor control y un perfeccionamiento de las sanciones,
porque muchas veces el problema es la dificultad de
aplicacion del ordenamiento juridico a los supuestos
tan dispares de fraude en el proceso constructivo de
la vivienda.

Porello, la préxima ley de calidad de la vivienda que
se traera a esta Camara insiste en todos los aspectos
relacionados no sélo con los aspectos privativos, sino
con los aspectos anejos vinculados: los espacios co-
munitarios, la urbanizacion, todos los temas, tanto de
vivienda libre como de vivienda protegida, la sostenibi-
lidad de la vivienda, las determinaciones urbanisticas,
cumplimiento de determinaciones urbanisticas, calidad
del entorno, equipamientos que se prometen, lejania
o proximidad de los mismos, distribucion equilibrada
de tipologia de vivienda, etcétera.

Y la propia ley lo que hace es una carta de de-
rechos del usuario, precisamente para garantizar el
conjunto de derechos, basicamente, aqui, del usuario,
que es la parte débil del contrato.

También hay una serie de cifras y datos, no sé si
a usted le interesaran, sobre el tema de sobreprecio.
Pero, como veo que a usted lo que mas le interesa
es el tema de ventas autorizadas, exactamente, le
puedo decir las autorizaciones de venta que se han
tramitado a lo largo de los afios 2004 y 2005. En el
caso del afio 2004, se solicitaron 2.434 y se conce-
dieron aproximadamente 2.000, porque reunian todos
los requisitos de legalidad; y en 2005, se solicitaron
2.500 y se concedieron 2.160.

Le puedo decir por provincias, si a usted le in-
teresa, especificamente, los datos de solicitudes y
transmisiones realizadas.

Como le digo, en estos momentos el fraude en
cuanto a situaciones de transmision incorrecta llega al
12% del conjunto de las denuncias que recibimos. Y lo
que le puedo decir es que al entrar en funcionamiento
la nueva normativa, que se refiere precisamente a
la comunicacién notarial, pues hemos visto cémo
el fraude se ha reducido de forma espectacular en
todo lo que es la falta de comunicacion previa de las
transmisiones —es decir, ahora mismo el fraude en
la comunicacion de las transmisiones es practicamen-
te inexistente—, y, ademas, se ha procedido a una
normalizacion del sistema de comunicacion, que ha
facilitado que en pocos meses, a través de un sistema
y un programa informatico, haya un control notarial,
un control también del Registro, y nos permita decir
que hay un via clara de lucha contra el fraude a través
de estos mecanismos.

Otro aspecto que a usted le puede interesar es el
tema de descalificaciones. Yo le pido, por favor, que,
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si usted esta interesado en todos estos temas, ya
se los mandaré por escrito para no cometer ningun
error. Si tiene interés en conocer las autorizaciones
de venta, también se lo podemos pasar.

Y decirle que lo que hemos modificado, por acuerdo
delosinterlocutores sociales, es que existian bastantes
denuncias en relacion con las modificaciones en la
edificacion. Se ha hecho un andlisis de las mismas
y basicamente, como le decia antes, se refieren a
temas urbanisticos; por lo cual lo que se ha hecho
es reconducir el tema del decreto —porque habia
determinadas comunicaciones que se hacian en el
ambito de vivienda, cuando realmente la competen-
cia y la materia o el incumplimiento o cumplimiento
era mucho mas una norma urbanistica— al tema del
control urbanistico y a la licencia de obra que pudiera
contar en el propio Ayuntamiento. Estas reformas,
cuando suponen ampliacién del espacio y estan per-
fectamente autorizadas por la autoridad competente,
se incorporan perfectamente y pueden ser valoradas
a la hora de una transmisién posterior.

Esta es la linea que incorpora el decreto que
en estos momentos desarrolla la Ley de Vivienda
y Suelo.

Muchas gracias, seforias.

La sefiora PRESIDENTA

—NMuchas gracias, sefiora Consejera.
Sefior Ramos Aznar, tiene la palabra.

El sefior RAMOS AZNAR

—Sefiora Consejera...

La sefiora PRESIDENTA

—Si. Tiene la palabra, sefior Ramos. Disculpeme,
estaba poniendo el tiempo...

El sefior RAMOS AZNAR

—NMe parece, y perdoneme la expresion, una
auténtica osadia la pregunta que usted me ha hecho,
diciendo: «No sé si le interesara esto.» ;Como no me
va a interesar? Pero si es que le acabo de hacer un
listado de cosas que me preocupan, me interesan y
para las cuales le estoy diciendo que le he pedido
informacion, y usted no me la ha dado ni me la vuelve
adar ahora. { Como que a mi no me interesan? Desde
luego, lo que me parece que a quien no le interesa
ese tema es a usted, sefiora Consejera. Dicho sea
con todo el respeto.

Y, desde luego, me da la impresion de que usted
no venia a esta comparecencia para esto. Yo no sé
para qué vendria usted, yo creo que a lo mejor para
otra cosa, pero desde luego no para esto. Yo si ve-
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nia a esto desde el primer momento: para hablar del
fraude generalizado en materia de la VPO. Y todo lo
que he sacado es que me ha dado usted un dato de
las autorizaciones para venta de 2004 y 2005.

Yo le he hecho a usted un catalogo de peticiones,
no ha contestado usted a ninguna. Y lo Unico que me
dice usted es algo que, ademas, no se sostiene, que
es que el fraude en las transmisiones ahora practica-
mente es inexistente, como es inexistente el fraude
como consecuencia de la nueva normativa.

No, lo que es inexistente son las transmisiones,
porque es que se han paralizado al 90%, ¢no? No lo
digo yo; yo sé que usted lo que yo diga no me lo va a
creer. Le voy a decir lo que dicen los registradores, en
fecha 27 de mayo de 2006. Los registradores dicen
que la Junta cambiara la deficiente ley de VPO. Me
estoy refiriendo ni mas ni menos que al Director del
Servicio de Estudios del Colegio de Registradores de
la Propiedad, Bienes Muebles y Mercantil de Espafia,
que, por cierto, es un registrador de Sevilla. Dice: «El
registrador»... Aparte de decir que es tan deficiente la
Ley de Vivienda y de Medidas, cosa que yo le he dicho
mil veces, dicho sea de paso, y que la tienen que ir
cambiando sucesivamente; ahora la van a cambiar,
pero no a través del cambio de ley, sino a través del
reglamento, con lo cual me parece que es un fraude
normativo, pero, bueno, como ustedes no hacen caso...
Al final dice: «Los registradores dicen que la Junta
cambiara la deficiente Ley de VPO». Va a cambiar el
reglamento, que es lo que quiere decir.

Pero lo importante es lo que dice al final: «El
registrador recalcé que casi no hay transmisiones
de vivienda en los Registros de la Propiedad, si bien
dijo desconocer si se estan vendiendo sin escritura
publica y sin recurrir a los Registros».

Es decir, que lo que usted dice, entre otras, es
que le iba a dar solucién —que era el control notarial
y de registro— al fraude en la venta de vivienda de
proteccion oficial, o no se estan haciendo ventas, por-
que, si no, llegarian a los Registros; o, o que es peor,
se esta generalizando el fraude y se estan haciendo
mediante transmision de contratos privados, con lo
cual hay un claro incumplimiento de los deberes del
beneficiario de una vivienda de VPO.

Por tanto, sefiora Consejera, ;qué me esta usted di-
ciendo? ;Que ha desaparecido el problema? El problema
estamas grande que estaba. Y la prueba de que estd mas
grande que estaba es que hay una auténtica huida del
sector de la vivienda de proteccién oficial. Pero, ademas,
esta teniendo un efecto perverso, porque el problema
es que alguien que no quiere convertirse en rehén de
una vivienda de VPO para toda su vida, naturalmente,
lo que esta produciendo es que va al mercado libre.
Y, al final, paraddjicamente, el efecto es perverso a lo
que usted planteaba, sefiora Consejera, cuando planted
su ley. Es decir, vamos a hacer una amplia oferta de
vivienda de VPO, con lo cual, al haber una gran oferta
de VPO, el mercado libre bajara los precios.

Pues como la gente no quiere ser rehén de una
vivienda de VPO para toda su vida, porque tienen
derecho, entienden, a progresar y no verse confis-
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cados en sus bienes patrimoniales durante toda la
vida, ¢qué ha pasado? Que la gente huye del sector
protegidoy lo que hay, precisamente, es mas demanda
del libre, con lo cual los precios han subido, y ése es
el efecto perverso que yo le planteaba. Pero eso es
otra cuestion, sefiora Consejera.

Yo, sinceramente, me voy decepcionado. Me voy
decepcionado porque le vuelvo adecir: yole he pedidoa
usted que me diga en qué consiste el fraude, que usted
explique las actuaciones y los resultados obtenidos
en la lucha contra el fraude, los medios que usted ha
puesto en marcha, los cuerpos de inspeccion, si los
hay, en relacion a lo que tiene que ser la inspeccién
del mundo de la vivienda protegida, las sanciones que
se han impuesto... Me imagino que usted de vez en
cuando impondra una sancién a alguien que incumpla
la normativa. Pregunto, no lo s€, pregunto.

La pérdida de la condicion de beneficiarios en los
supuestos que haya habido graves incumplimientos
de las condiciones, sea por no dedicar la vivienda,
por lo que sea. Los derechos de tanteo y retracto
ejercidos, las dotaciones econémicas de las que ha
dispuesto para ese cuerpo de inspeccion. Y todo eso
se lo he traducido en una peticion de informacion, que
le reitero. Me dice usted: «No sé si le interesara».
Claro, si le he dicho antes lo que me interesa: Las
descalificaciones autorizadas, las ventas autorizadas,
las enajenaciones efectuadas por incumplimiento de
las condiciones de los beneficiarios, los derechos de
tanteo y retracto ejercidos —me imagino que usted
habra ejercido alguna vez alguno—, las consignaciones
presupuestarias e inversiones destinadas a ello.

Sefiora Consejera, sinceramente, no me ha con-
testado a nada. Se ha limitado a decir los supuestos
que hay para una intervencion del Ejecutivo, de la
Administracioén, para luchar contra el fraude. Eso lo sé.
Esolosé. Conindependencia del grado de torpeza que
pueda tener, lo sé, porque me voy a las fuentes, lo leo
y digo: Ah, esto es lo que hay. Eso lo sabia yo.

La sefiora PRESIDENTA

—Sefior Ramos, tiene que terminar. Gracias.

E

sefior RAMOS AZNAR

—Termino, sefiora Presidenta.

Lo que queria saber, sefiora Consejera, y lamento
que no me lo haya contestado —y espero que esto
le sirva de acicate, porque creo que la informacion
es buena, ya no solamente para que la tengan los
Grupos, sino para tranquilizar a la opinién publica de
lo que, sin duda, es una percepcion en el fraude—, es
que usted me diga exactamente qué es lo que usted
ha hecho, simple y llanamente.

Y cuando yo vea lo que usted ha hecho, cuando
mi Grupo lo vea, pues, evidentemente, en el gjercicio
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legitimo de nuestra opcidn politica, si nos parece que
es adecuado, que es correcto y que ha dado sus fru-
tos, diremos: Pues, muy bien hecho. Si entendemos
que las medidas no son acertadas, les propondremos
medidas alternativas, como nos corresponde como
Grupo alternativo, Grupo de oposicion, en este caso
mayoritario, que somos en el Parlamento de Andalucia.
Simple y llanamente eso pretendemos.

Y yo espero, sinceramente —y concluyo, sefiora
Presidenta, dandole las gracias por su benevolencia—,
que usted se sirva, si no en esta ocasién —porque
ya no voy a poder contestarle—, por lo menos, se
sirva contestarme a esta serie de demandas que yo
le he planteado.

Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA

—NMuchas gracias, sefior Ramos Aznar.

Cierra el debate de esta comparecencia la Con-
sejera de Obras Publicas y Transportes, sefiora
Gutiérrez.

Sefiora Consejera, tiene la palabra.

La sefiora CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y
TRANSPORTES

—Gracias, sefiora Presidenta.

Bien. Para consumir este turno de duplica y de-
cirle, efectivamente, cuando usted pregunta, el tema
de las ventas.

Bien. Le he dado los datos de 2004 y 2005. A partir
de la entrada en vigor de la ley, el numero de solicitu-
des tramitadas por los notarios ha sido exactamente
de 2.552, de las cuales practicamente mas de 2.000
han sido concedidas. Es decir, que practicamente ya,
desde la aplicacién de la ley hasta la fecha, la situa-
cion ha recuperado la media del afio 2005 y 2004, a
la que antes he hecho referencia.

Pero mire, sefioria, yo lo que creo es que usted
deberia tomar una linea coherente. Y lo que se ha
hecho, efectivamente, con la Ley de Medidas es esta-
blecer unos mecanismos y unos procedimientos para
clarificar, con rango de ley, con rango de ley, para
no perder luego las sanciones en el camino, todo el
conjunto de obligaciones, asi como el sistema san-
cionador. Pues bien, yo lo que le puedo decir es que,
cuando el proceso de elaboracién de ley, usted introdujo
una enmienda por la cual se prohibia la transmision
de la vivienda protegida absolutamente durante diez
afnos. Y a eso es a lo que se refiere el Colegio de
Registradores que habia que modificar. Y, graciasaun
proceso de enmienda, se aceptaron las excepciones
reglamentarias que pudieran determinarse. Y gracias
a que este Parlamento pudo modificar su enmienda,
fue posible plantear las situaciones de excepcionalidad
que son posibles en las transmisiones y que usted,
claro, no asume en la propia enmienda.
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Y mire, toda su ejemplificacion de que la politica
de aumento significativo de la vivienda protegida trata
de incidir también en el mercado libre, pues efecti-
vamente éste es el mecanismo que se pretende v,
ademas, que la vivienda protegida sea un modo de
acceso para amplias capas de la sociedad.

Y fijese, el Grupo Popular y el Partido Popular,
primero, intentaron cargarse la vivienda protegida a
través de reducir a la mitad el presupuesto de vivienda
protegida y, por supuesto, de reducir a quinto lugar
a Andalucia y a la quinta parte lo que era el cupo
de viviendas protegidas para Andalucia, intentando
cargarse definitivamente el sistema de acceso por la
vivienda protegida, puesto que el sefior Cascos decia
que, como una vivienda del mercado libre se compra,
quiere decir que hay compradores, por tanto, no hay
problemas del precio de la vivienda. Pues si que hay
problemas del precio de la vivienda. Intentaron cargarse
la vivienda protegida por esa via. Pues no.

A continuacion, se trae la Ley de Medidas y se
hace lareserva del 30%, de tal forma que una de cada
tres viviendas que se construyan en Andalucia debe
ser protegida, para facilitar el acceso a la vivienda.
Intentaron cargarse esa ley. Pues va a ser que no.
Y se mantiene en la legislacion, en el ordenamiento
juridico, que una de cada tres viviendas que se cons-
truyan en Andalucia debe ser protegida.

Y alfinal dicen: ;Y por donde atacamos ahora? El sis-
tema protegido. Vamos a reventarlo, vamos a reventarlo
y vamos a incidir en lo que es el sistema de transmision
y el sistema de descalificacion, para que tenga la misma
regulacién que el mercado, con lo cual es el modo de
cargarse también la vivienda protegida.

Pues mire, la vivienda protegida tiene una nor-
mativa muy concreta, tiene un sistema de calidad
que supera a la vivienda libre, tiene un sistema de
control en todo el proceso de adjudicaciéon acordado
por todos los interlocutores sociales y, ademas, apo-
yado por el Defensor del Pueblo, recogido en la Ley
con la maxima transparencia y concurrencia, y tiene
unos mecanismos de control, crea el cuerpo de la
inspeccioén y tiene, ademas, colaboradores, como son
los notarios y los registradores, que estan ayudando
de forma importante al control del fraude.

Y termino, seforias, desde luego, agradeciendo
que en la lucha contra el fraude, en la parte de la
promocion, ha sido de vital importancia la colaboracion
de FADECO constructores, de Comisiones Obreras,
UGT y del conjunto de organizaciones de consumi-
dores y de usuarios.

Muchas gracias, seforias.

La sefiora PRESIDENTA

—NMuchas gracias, sefiora Consejera.

Finalizado el punto del orden del dia relativo a las
comparecencias, vamos a suspender la sesion, que
se reanudara mafana por la mafana a las nueve y
media, con el debate de la Mocion.
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